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L'interdiction de communiquer avec la personne
victime durant le processus judiciaire criminel

Juillet 2024

vez-vous eu a répondre a des préoccupations de la part de personnes victimes d’infractions criminelles a 'égard

de leur sécurité durant le processus judiciaire criminel ? Savez-vous qu’une personne suspectée, accusée ou

déclarée coupable d’avoir commis un crime peut avoir a respecter certaines conditions a l'égard de la personne
victime, dont celle de s’abstenir de communiquer avec elle ? Connaissez-vous le contenu de ces conditions et quand elles
peuvent étre imposées ?

Cette fiche d’information vise a informer les personnes qui accompagnent les personnes victimes sur cette mesure prévue
par la loi pour assurer la sécurité de la personne victime et lui fournir une protection contre U'intimidation et les représailles.

Mise en contexte

La Charte canadienne des droits des victimes' prévoit que
toute personne victime a le droit a ce que sa sécurité soit
prise en considération par les autorités compétentes du
systeme de justice pénale? Toute personne victime a aussi
le droit a ce que des mesures raisonnables et nécessaires
soient prises pour la protéger contre l'intimidation et les
représailles en raison de la dénonciation de l'infraction
gu'elle a subie®. Une de ces mesures est l'interdiction de
communiquer avec elle pour une personne:

D suspectée d'avoir commis un crime;
D accusée d'un crime;

D déclarée coupable d’'un crime et condamnée a une peine.

1.1 Les personnes et les formes de
communication visées par l'interdiction
de communication

L'interdiction de communication s'applique a la personne qui
se voit imposer la condition. En outre, la condition s'applique
a toute forme de communication. Le libellé le plus courant
de la condition est «s'abstenir de communiquer, directement
ou indirectement avec» toute personne - victime, témoin ou
autre - nommeée dans la condition. Le terme « communiguer»
doit étre interprété dans son sens ordinaire et signifie
nécessairement la transmission d'informations d'une
personne a une autre, au moyen de paroles ou de gestes”. La
communication inclut les paroles, les appels téléphoniques,
les messages textes, les courriels, les réseaux sociaux, les
lettres et notes écrites.

Cette communication sera faite de maniere indirecte si la
personne a gqui s'applique la condition a recours a une autre
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personne pour établir le contact avec la personne victime de
quelgue fagon que ce soit (téléphone, message texte, réseaux
sociaux, lettre, etc.).

Si la personne victime et la personne visée par l'interdiction
sont dans une situation nécessitant tout de méme des
contacts, par exemple, s'ils ont des enfants ensemble, la
condition pourra étre libellée de maniére a permettre ces
contacts suivant des modalités précises. Dans ce cas, la
formulation pourrait prévoir de ne pas communiquer de
guelque fagon que ce soit avec la personne victime, sauf par
l'intermeédiaire d'un tiers pour prendre des dispositions liées
a la garde d'un enfant ou aux droits de visite.

Si la personne victime souhaite communiquer avec la
personne visée par l'interdiction, la condition pourrait
prévoir une interdiction de communiquer directement ou
indirectement avec la personne victime, sauf si elle initie la
communication et qu'elle y consent. Les communications
doivent cesser deés le moment oU la personne victime refuse
de communiquer avec cette personne.

1.2 Les instances qui peuvent rendre une
interdiction de communication

Les autorités compétentes suivantes peuvent imposer des
conditions de non-communication:

D Les services policiers;

D Le tribunal;

D Les services correctionnels;

D Les commissions de libération conditionnelle;
D

La Commission d'examen des troubles mentaux (CETM)e.
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1.3 Les éléments a prendre en compte pour
imposer une interdiction de communiquer avec
la personne victime

La condition de ne pas communiquer avec la personne
victime n'est pas automatiquement imposée. Elle doit étre
nécessaire pour assurer la sécurité de la personne victime
ou éviter une récidive et elle doit étre raisonnable.

Pour évaluer si une interdiction de communication doit
étre imposeée, les éléments suivants sont pris en compte:

D Les craintes exprimées par la personne victime
ou ses proches;

D Les circonstances de l'infraction et sa gravité objective
et subjective, notamment l'usage de violence ou de
menaces de violence a ['égard de la personne victime;

D La nature de la relation entre la personne victime et la
personne qui a commis l'infraction;

D Le souhait de la personne victime de ne plus avoir de
contact avec cette personne;

D Les caractéristiques personnelles de la personne
victime, comme son age ou sa situation familiale;

D La nécessité de cette mesure pour assurer la sécurité de
la personne victime ainsi gue celle de ses proches, pour
les protéger contre l'intimidation et les représailles.

1.4 Les moments ou une interdiction
de communication peut étre imposée

Les interdictions de communication peuvent étre imposées
a différentes étapes du processus de justice criminelle:

D Avant que la personne suspecte soit formellement accusée;
D Pendant les procédures judiciaires;

D Alissue des procédures judiciaires, dans le cadre de la
peine ou d'un engagement en vertu de l'article 810 du
Code criminel.

Linterdiction de communication imposée
par les services policiers

Si une personne est arrétée par les services policiers’,
ceux-ci doivent chercher a la remettre en liberté a la
premiere occasion raisonnable et aux conditions les moins
séveres possibles®. Ainsi, la personne arrétée peut étre
mise en liberté avec ou sans conditions. Le policier ou la
policiere doit, dés que cela est matériellement possible,
mettre en liberté la personne arrétée, soit:

D en l'obligeant a comparaitre devant le tribunal par voie
de sommation (sans condition);

D en lui délivrant une citation a comparaitre (sans
condition autre que celle de se présenter devant le
tribunal aux dates, heure et lieu indiqués);

D en exigeant qu'elle lui remette une promesse avec des
conditions a respecter’.

Certaines des conditions contenues dans la promesse
sont obligatoires, comme la date ou la personne
prévenue devra se présenter au tribunal'®, alors que
d’autres sont facultatives. Ces dernieres sont imposées
si elles sont raisonnables eu égard aux circonstances
entourant l'infraction. Elles doivent notamment étre
nécessaires pour:

D assurer la présence de la personne prévenue
au tribunal;

D préserver la sécurité des personnes victimes
de l'infraction;

D empécher que l'infraction se poursuive ou se répéte,
Ou gu’une autre infraction soit commise!".

La condition de s'abstenir de communiquer

avec la personnes victime peut en faire partie'.
Habituellement, les services policiers avisent la
personne victime lorsque la personne suspecte leur
remet une promesse incluant la condition de ne pas
entrer en contact avec la personne victime.

Si les services policiers remettent la personne

en liberté sans imposer des conditions ou encore
soumettent le dossier au procureur ou a la
procureure aux poursuites criminelles et pénales
sans avoir arrété la personne suspecte, il est tout de
méme possible que des conditions lui soient imposées
avant sa comparution. Pour ce faire, la poursuite
peut demander 'émission d’'un mandat visé'® a un ou
une juge de paix. Le tribunal le décernera s'il a des
motifs raisonnables de croire qu'il est nécessaire de
procéder ainsi dans l'intérét du public'. La protection
de la personne victime peut notamment étre ['un de
ces motifs. La personne sera alors arrétée par les
services policiers, puis mise en liberté, avec ou sans
conditions®. Si des conditions sont émises, elles
figureront dans une promesse.

A noter que le mandat peut également &tre non visé.
Dans ces cas, sauf circonstances exceptionnelles'®, la
personne arrétée ne sera pas remise en liberté par
les services policiers et comparaltra détenue devant
le tribunal.
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est imposée par les services policiers
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L'ordonnance d’interdiction de
communication rendue par le tribunal lors
des procédures judiciaires

Si la personne est arrétée par les services de police, elle ne

sera pas mise en liberté s'ils ont des motifs raisonnables de

croire qu'il est nécessaire, dans l'intérét public, de détenir la
personne sous garde, eu égard aux circonstances, y compris
la nécessite!”:

D d'empécher que l'infraction se poursuive ou se répete, ou
gu’'une autre infraction soit commise;

D d'assurer la sécurité de la ou des personnes victimes
de linfraction.

Dans les cas ou la personne suspectée demeure détenue,
sa comparution doit se tenir dans les 24 heures suivant
l'arrestation®. Lors de la comparution, plusieurs scénarios
sont envisageables.

3.1 La poursuite et la défense s’entendent
sur la mise en liberté provisoire de la
personne accusee

Si la poursuite et l'avocat ou l'avocate de la défense
s'entendent sur la mise en liberté provisoire de la personne
accusée'’?, le tribunal peut directement l'ordonner avec des
conditions. Celle de s'abstenir de communiquer, directement
ou indirectement, avec la personne victime? peut faire partie
de cette ordonnance, si la poursuite fait valoir au tribunal
des motifs justifiant la nécessité de cette condition, ou s'ily a
entente avec la personne accusée pour gu'elle soit mise en
liberté avec une ordonnance contenant cette condition.

S'il s'agit d'une infraction perpétrée avec usage, tentative
ou menace de violence, ou d'une infraction de harcelement

criminel, le tribunal doit d'autant plus considérer s'il est
souhaitable pour la sécurité de la personne victime d'imposer
linterdiction de communication dans Uordonnance?'.

3.2 La poursuite et la défense ne s'entendent
pas sur la mise en liberté provisoire de la
personne accusee

S'il n'y a pas d'entente entre la poursuite et ['avocat ou
('avocate de la défense pour que la personne accusée soit
mise en liberté, car la poursuite a des motifs a faire valoir
justifiant sa détention sous garde, une enquéte sur mise en
liberté provisoire sera tenue. En attendant cette enquéte, la
personne accusée demeure détenue?. Durant sa détention,
le tribunal peut lui ordonner de s'abstenir de communiquer
avec la personne victime?®,

A la suite de 'enquéte sur mise en liberté provisoire, le
tribunal peut décider gque la personne accusée demeure
détenue pour le reste des procédures judiciaires, s'il y a des
moatifs le justifiant?. Il peut alors lui ordonner de s'abstenir
de communiquer avec la personne victime?. Si, a l'issue de
l'enquéte sur mise en liberté provisaire, le tribunal décide
de mettre la personne accusée en liberté, il rendra une
ordonnance de mise en liberté® assortie de toute condition
gu'il ixera, notamment celle qui interdit de commmuniquer
avec la personne victime?’.

A cette étape, la personne victime pourra étre informée des
conditions a son égard par le procureur ou la procureure?
ou un intervenant ou une intervenante du Centre d'aide aux
victimes d'actes criminels (CAVAC). Le Code criminel prévoit
gu'a la demande de la personne victime, le tribunal lui fera
également remettre une copie de l'ordonnance de mise en
liberté?. La personne victime pourra donc ainsi étre informée
des conditions la concernant.

Schéma résumant les situations ou une interdiction de communication
est imposée par le tribunal

Détention de la personne suspecte par la police
jusqua sa comparution au tribunal (maximum: 24 heures)

s

La poursuite et la personne accusée s'entendent
sur sa mise en liberté provisoire. Le tribunal rend une ordonnance
de mise en liberté contenant des conditions, qui peut comprendre
linterdiction de communiquer avec la personne victime.

A la suite de l'enquéte sur mise en liberté provisoire, le tribunal
ordonne la détention de la personne accusée. |l peut lui imposer
la condition de ne pas communiquer avec la personne victime
durant le processus judiciaire.

N

La poursuite s'oppose a la mise en liberté provisoire de la personne
accusée. Une enquéte sur mise en liberté provisoire est fixée dans les
trois jours suivant la comparution. Le tribunal peut imposer a la personne
accusée la condition de ne pas communiquer avec la personne victime
en attendant l'enquéte sur mise en liberté.

\

Ala suite & lenquéte sur mise en liberté provisoire, le tribunal décide de
mettre (a personne accusée en liberté. Il rend une ordonnance de mise
en liberté sans condition ou avec conditions, dont lune dentre elles
peut étre linterdiction de communiquer avec la personne victime
durant le processus judiciaire.



3.3 Dans le cadre d’'une mise en liberté en
attendant la peine

Si la personne accusée a comparu détenue, elle peut plaider
coupable avant le début des procédures de l'enquéte sur
mise en liberté, ou a tout moment au cours de celles-ci.

Le tribunal peut alors décider de la mettre en liberté en
attendant que la peine soit prononcée. Il rendra alors

une ordonnance avec les conditions jugées nécessaires,
dont l'une d'entre elles pourrait étre une interdiction de
communiguer avec la personne victime®.

La durée de Uinterdiction de communication
et sa modification durant les procédures
judiciaires

La condition d'interdiction de communiquer avec la

personne victime (ou une autre personne nommeée dans

la promesse ou dans l'ordonnance de mise en liberté)

demeure en vigueur jusqu'a la décision du tribunal sur la
culpabilité de la personne accusée a la suite du procés ou
jusgu’a son plaidoyer de culpabilité. Si elle est déclarée
coupable, la condition est maintenue tant que sa peine n'est

pas prononcée®'. °

Cette condition peut étre modifiée tant qu'elle est en vigueur.
La poursuite consentira a une modification si la demande est
faite par la personne victime et si cela est dans son intérét.
La poursuite peut aussi accepter la modification si elle est
demandée par la personne accusée, aprés avoir consulté la
personne victime et jugé que cela ne va pas a l'encontre de
sa protection ainsi que de sa sécurité.

S'iln'y a pas d’entente entre les parties, le tribunal
entendra leurs représentations et décidera s'il modifie ou
non la condition.

S'il s'agit d'une promesse, elle peut étre modifiée si la
poursuite et la personne accusée y consentent®. S'il n'y
a pas de consentement de l'une des parties, la demande
de modification peut étre acheminée au tribunal pour
gu’il tranche®.

Une ordonnance de mise en liberté rendue par le tribunal
peut étre modifiée si la poursuite, la personne accusée et la
personne qui s'est portée caution a 'étape de l'enquéte sur
mise en liberté (s'il y a lieu), y consentent par écrit®. S'il n'y
a pas de consentement de la poursuite, la personne accusée
peut demander au tribunal de réviser U'ordonnance®.

Les conséquences du non-respect de
Uinterdiction de communication imposée
durant les procédures judiciaires

Tant que linterdiction de communication est en vigueur,
la personne accuseée a l'obligation de la respecter. Si elle
tente de communiguer avec la personne victime d'une

guelcongue fagon, il importe que celle-ci dénonce ce
non-respect de la condition a la police, qui enquétera.

La personne victime aura a fournir une déclaration sur
les circonstances entourant le bris de la condition et ses
craintes concernant sa sécurité. Elle pourrait étre appelée
a témoigner relativement a cette nouvelle infraction.

Le non-respect d'une interdiction de communication
est une infraction criminelle qui peut entrainer des
Conséquences Sérieuses pour la personne accusee:

D Sielle était en liberté avant le non-respect de
l'interdiction de communication, ses conditions de
mise en liberté provisoire peuvent étre révisées
et elle peut étre gardée détenue pour le reste des
procédures criminelles®;

D Elle peut étre accusée d'une nouvelle
infraction criminelle®’;

D Ce non-respect de l'interdiction de communication
pourra étre considéré dans la peine a étre rendue
dans le dossier initial.

Les interdictions de communication
a Uissue des procédures judiciaires

6.1 Dans le cadre d'une peine

La personne accusée qui plaide coupable ou est
reconnue coupable recoit une peine du tribunal.
Lorsque le tribunal impose les peines suivantes, il peut
les assortir de conditions:

» Absolution conditionnelle®
Lorsque la peine est une absolution conditionnelle®,
une ordonnance de probation avec des conditions
est rendue®. Le tribunal peut alors imposer la
condition de s'abstenir de communiquer avec
la personne victime*'. La personne condamnée
devra respecter cette condition pour toute la durée
de l'ordonnance.

» Ordonnance de probation*’
Lorsque la peine imposée est accompagnée
d'une ordonnance de probation*®, ou dans le
cadre d'un sursis de sentence“, 'ordonnance
de probation contiendra des conditions que la
personne condamnée devra respecter pour la
durée de l'ordonnance. La condition de s'abstenir
de communiquer avec la personne victime
peut alors &tre imposée par le tribunal®®. A la
demande de la personne victime, le tribunal lui
fera remettre une copie de 'ordonnance
de probation®.



» Emprisonnement*’
Lorsqgue le tribunal ordonne a la personne condamnée
de purger sa peine d'emprisonnement dans la
collectivité (sursis) afin que sa conduite puisse étre
surveillée®®, 'ordonnance de sursis peut étre assortie
de la condition de s'abstenir de communiquer avec
la personne victime®. A la demande de la personne
victime, le tribunal lui fera remettre une copie
'ordonnance de sursis®.

Si la peine d'emprisonnement est purgée de fagon
discontinue®, la personne condamnée peut se

voir imposer des conditions, dont celle de ne pas
communiguer avec la personne victime. Elle doit
respecter ces conditions quand elle purge sa peine
hors de la prison®.

S'il s'agit d'un emprisonnement continu dans un
établissement de détention, le tribunal peut ordonner a la
personne condamnée de ne pas communiquer avec

la personne victime pendant sa période de détention®.

6.2 Dans le cadre d'un engagement en vertu de
["article 810 du Code criminel

Le «810» fait référence a l'article 810 du Code criminel,
soit l'«engagement de ne pas troubler 'ordre public»,
aussi appelé «ordonnance de garder la paix» ou encore
« mandat de paix». Le Code criminel prévoit qu'une
personne peut demander au tribunal cet engagement

si elle craint qu'une autre personne ne lui cause des
blessures, ou gu'elle en cause a son enfant ou a sa ou
son partenaire intime, ou encore si elle craint qu'elle
n'endommage sa propriété ou qu'elle publie une image
intime d’elle sans son consentement®.

Le processus judiciaire peut avoir été initié par un
engagement de ne pas troubler l'ordre public en vertu de
['article 810 du Code criminel, ou se conclure de cette fagon
par la substitution de la dénonciation par un engagement 810.
L'ordonnance est émise pour une période maximale d’'un an®
et ne donne lieu a aucun casier judiciaire.

Dans ces situations, s'il est convaincu par la preuve que les
craintes de la personne victime sont fondées sur des motifs
raisonnables, le tribunal a la possibilité d'ordonner que la
personne s'engage a ne pas troubler l'ordre public et a avoir
une bonne conduite®.

Le tribunal assortira 'engagement des conditions gu'il estime
souhaitables pour garantir la bonne conduite de la personne,
notamment celles i intimant de ne pas communiquer
directement ou indirectement avec la personne victime?’.

6.3 La dureée de linterdiction imposeée a l'issue des
procédures judiciaires et sa modification

Linterdit de communication imposée dans le cadre d’'une
peine entre en vigueur dés gue l'interdiction est prononcée
et le reste pour toute la durée de 'ordonnance ou de la peine
d'emprisonnement®. L'interdit de communication rendue
conformément a l'article 810 du Code criminel entre en

vigueur dés que 'engagement est pris et le reste pour toute la
durée de celui-ci.

Lorsque la personne victime souhaite gue la condition soit
modifiée, notamment pour l'assouplir si elle souhaite certains
contacts avec la personne condamnée, elle doit en aviser le
CAVAC ou le procureur ou la procureure a son dossier afin gque
s'engagent les procédures de modification.

Pour gue la condition soit modifiée, le dossier doit étre inscrit
au rdle du tribunal qui a rendu la peine par la partie souhaitant
la modification, afin que le tribunal entende les parties et
décide de la modifier ou non.

Si la condition fait partie d'une ordonnance de probation,

le tribunal ayant rendu l'ordonnance peut, a tout moment,
ordonner a la personne condamnée de comparaitre devant
lui. Il le fait a sa demande ou a celle de 'agent ou l'agente de
probation, ou encore a celle de la poursuite.

Le tribunal prend alors ['une des décisions suivantes¥:

D Il modifie ou non la condition, considérant les circonstances
survenues depuis qu'elle a été rendue;

D Il reléve la personne concernée de l'obligation d'observer
la condition, soit complétement, soit selon les modalités ou
pour la période qu'il estime souhaitable;

D Il abrége la durée d'application de l'ordonnance.

6.4 |es conséquences du non-respect
de l'interdiction imposée a l'issue des
procédures judiciaires

A partir du moment ol la peine est imposée par le tribunal

et tant que l'interdiction de communication est en vigueur, la
personne condamnée a l'obligation de la respecter. Egalement,
un engagement pris en vertu de l'article 810 du Code criminel
permet a la personne victime et a toute autre personne de
demander lintervention des services policiers dés qu'une des
conditions de l'engagement n'est pas respectée. Si la personne
condamnée tente de communiguer avec la personne victime
d’'une quelcongue fagon, il importe gue celle-ci dénonce ce
non-respect de la condition a la police.

Le non-respect d'une interdiction de communication peut
entrainer des conséquences sérieuses pour la personne
condamnée. Elle peut étre accusée d'une nouvelle
infraction criminelle®.

Lorsque la personne condamnée purge sa peine
d’emprisonnement dans la collectivité et que le tribunal
est convaincu gu'elle a enfreint une condition gu'elle devait
respecter, il peut prendre 'une des décisions suivantes®':

D Modifier la condition;

D Suspendre l'ordonnance, c'est-a-dire ordonner a la
personne condamnée de purger en prison la peine qui lui
reste et appliquer l'ordonnance a compter de sa libération;

D Mettre fin a l'ordonnance de sursis et ordonner que la
personne condamnée soit incarcérée jusqu'a la fin de la
peine d'emprisonnement.



Autres conditions pour protéger la sécurité
des personne victimes

Outre Uinterdiction de communiquer avec la personne
victime, la personne accusée peut se voir imposer
d'autres conditions visant la protection et la sécurité
de la personne victime.

Voici des exemples de conditions pouvant figurer dans la
promesse®?, 'ordonnance de mise en liberté®, 'ordonnance
de probation®, l'ordonnance de sursis® ou dans 'engagement
pris en vertu de l'article 810 du Code criminel:

D Interdiction d'étre en présence physique de la
personne victime;

D Interdiction de se trouver a la résidence de la personne
victime, a son école, a son lieu de travail, et de se trouver
dans un périmeétre de x métres de ces endroits;

D Interdiction de faire référence a la personne victime sur
les réseaux sociaux;

D Ne pas importuner, suivre ou épier la personne victime.

A

Tout au long de vos interventions aupres de la personne A retenir

victime, questionnez-la sur ses craintes relatives a sa securité,
notamment quant aux interdictions de communication. Il
importe que la personne victime verbalise ses craintes

au procureur ou 4 la procureure, afin gue soit pris en Le libellé le plus courant de l'interdiction est
compte son intérét légitime dans toutes les décisions et les «s'abstenir de communiquer, directement ou
représentations que la poursuite fera au tribunal. indirectement », avec la personne nommee dans

_ o l'ordonnance, le plus souvent la personne victime.
Les mesures protegeant la securité des personnes victimes Le terme « communiquer » doit &tre interprété dans
favarisent la denonciation d'infractions criminelles et leur son sens ordinaire et concerne les contacts entre une
partiCipatiOﬂ aux prOCédUr@S criminelles?. Il est dans l'intérét personne et une autre, au moyen de paroles ou de
de la personne victime et de la société d'encourager la gestes. La communication inclut les paroles, les appels
denonciation du non-respect des conditions imposees, afin téléphoniques, les messages textes, les courriels, les

gue la situation cesse et que la sécurité de la personne réseaux sociaux, les lettres et les notes écrites.

victime pulisse tre assuree. Linterdiction de communiquer avec la personne victime

n'est pas automatiquement imposée. Elle doit &tre
nécessaire pour assurer la sécurité de la personne victime
ou pour éviter une récidive, et elle doit étre raisonnable.

En fonction du moment de l'intervention policiére et de
l'étape du processus judiciaire, les services policiers et
le tribunal peuvent imposer des conditions a respecter a
la personne suspecte ou accusée. Dés qu'on lui impose
ces conditions, elle doit s'y conformer, et ce, pour toute la
durée des procédures®. L'interdiction peut toutefois &tre
modifiée a toutes les étapes du processus judiciaire.

Ces interdictions de communication peuvent également
étre ordonnées par le tribunal a l'issue des procédures
judiciaires, dans le cadre de la peine. Elles peuvent
aussi étre imposées dans le cadre d'un engagement
pris en vertu de l'article 810 du Code criminel.

Le non-respect de linterdiction de communiquer avec
la personne victime constitue une infraction criminelle.
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Fiche spécialisée pour les personnes qui interviennent aupres des personnes victimes dinfractions criminelles

L'interdiction de publication
de Uidentiteé de la personne victime

Avril 2024

ous est-il déja arrivé d’avoir a répondre aux préoccupations de personnes victimes d’infractions

criminelles a l'égard de la publication de leur identité dans les médias ou dans les réseaux sociaux?

Savez-vous dans quels cas une ordonnance de non-publication est rendue et a qui elle s’adresse?
Connaissez-vous les conséquences de son non-respect ?

Cette fiche d’information vise a renseigner les personnes qui accompagnent les personnes victimes sur les
mesures prévues par la loi pour interdire la publication d’informations permettant de les identifier.

Mise en contexte

Soulignons d'entrée de jeu qu'une interdiction de
publication' est une ordonnance émise par le tribunal®2.
C'est pourquoi, lorsqu'il s'agit d'une interdiction de
publication, il se peut que le terme ordonnance de non-
publication soit aussi utilisé.

1.1 Pourquoi la majorité des audiences en matiere
criminelle sont-elles publiques ?

En droit criminel, la majorité des audiences a la cour se
déroule devant public. Cela permet aux membres de la
société de connaitre le fonctionnement du systéme judiciaire
et contribue a la dénonciation des infractions criminelles

et a la dissuasion générale a l'égard de ceux-ci*.

Bien gu'il en ait la possibilité, la majorité du public n'assiste
toutefois pas a ces audiences. Il peut par contre compter sur
les médias pour étre renseigné sur les affaires criminelles,
ceux-ci agissant a titre de «substitut du public»®. Ainsi, il n'est
pas rare de voir des journalistes dans les corridors et dans
les salles d'audience des palais de justice.

Le caractére public des audiences fait en sorte que l'identité
des parties et des témoins, incluant la personne victime, est
généralement connue du public.

1.2 Les regles encadrant la conduite du public et
des journalistes dans les palais de justice

Les tribunaux ont établi certaines regles afin de baliser
('usage de la photographie ou de 'enregistrement autant a
lintérieur qu'a Uextérieur des salles d'audience®.

Lorsque l'audience se déroule dans une salle du palais
de justice ou en salle virtuelle, il est interdit a tout témoin,
membre du public ou journaliste de prendre:

Cette fiche spécialisée est le fruit d'une collaboration entre le Bureau
des mandats organisationnels du Directeur des poursuites criminelles
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D des photographies;
D des captures d'écran;
D un enregistrement vidéo.

Il est aussi interdit a tout témoin ou membre du public de
procéder a l'enregistrement sonore de ['audience. Quand
le tribunal le permet, les médias peuvent procéder a un tel
enregistrement, mais il leur est interdit de le diffuser”.

De plus, la tenue d'entrevues avec les personnes victimes et
('usage de caméras a l'extérieur des salles d'audience ne sont
permis que dans les lieux prévus a cette fin, qui sont désignés
dans les palais de justice par des pictogrammes ou des
pastilles au sol®. Cela permet aux personnes qui ne souhaitent
pas étre filmées ou prises en photo de s'éloigner

de ces endroits’.

1.3 Le droit pour la personne victime de demander
a ce gue son identité soit protegée

La Charte canadienne des droits des victimes'® prévoit que
toute personne victime, qu'elle soit une plaignante ou un
témoin dans une procédure relative a l'infraction, a le droit de
demander a ce que son identité soit protégeée.

Les interdictions de publication et les autres mesures pour
protéger l'identité de la personne victime visent notamment a:

D protéger sa vie privée et sa sécurité';

D s'assurer gu'elle ne subisse pas d'intimidation ou
de représailles'?;

D encourager la dénonciation des infractions et le témoignage
des personnes victimes, et ce, particulierement lorsqu'il
s'agit d'infractions d'ordre sexuel .
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L'interdiction de publication

La loi prévoit certaines situations ou une interdiction

de publication est émise d'office. Elle prévoit également
des circonstances ou le tribunal, lorsgu’une demande
d'interdiction de publication lui est exprimeée, doit rendre
obligatoirement une ordonnance de non-publication, et
d'autres circonstances ou il peut utiliser son pouvoir
discrétionnaire pour accepter ou non la requéte qui i
est présentée.

2.1 Linterdiction de publication imposée d'office
par la loi

Lorsgue la loi prévoit une interdiction de publier lidentité
de la personne victime, il n'est pas nécessaire d'en faire la
demande au tribunal au préalable. Cette ordonnance est
obligatoire et s'applique d'office.

Une ordonnance interdisant de publier ou diffuser tout
renseignement, de quelque fagon que ce soit, doit étre rendue
d'office par le tribunal a 'égard de la personne victime:

D qui fait l'objet d'une représentation, d'un écrit ou d'un
enregistrement qui constitue du matériel d’exploitation
et d'abus sexuels d'enfant’™:;

D 4gée de moins de 18 ans qui a subi une infraction
commise par un adolescent ou une adolescente’s.

Cet interdit est rendu méme si la personne victime ne
témoigne pas lors des procédures. Ainsi, l'identité de la
victime sera protégée méme si la personne accuseée plaide
coupable avant le témoignage de la victime. Il en est de
méme dans le cas ou le témoignage de la personne victime
n'est pas jugé nécessaire par la poursuite, considérant la
suffisance d'une preuve indépendante admissible au procés.

2.2 L'interdiction de publication demandée par la
personne victime ou par la poursuite

Dans d'autres cas, une ordonnance de non-publication
pourra étre rendue par le tribunal a la suite d'une demande
présentée par la personne victime ou la poursuite.

Lorsqu’une demande d'ordonnance de non-publication lui
est présentée, le tribunal doit d'abord considérer ['age de
la personne victime et l'infraction visée par les procédures
criminelles. Ainsi, lorsque la personne victime ou la
poursuite en fait la demande’, le tribunal a ['obligation

de rendre une ordonnance de non-publication dans deux
situations précises:

D quand il s'agit d'une infraction d'ordre sexuel';
D quand la personne victime est 4gée de moins de 18 ans'®.

Lorsque l'une ou l'autre de ces situations se présentent, le
tribunal doit, dans les meilleurs délais, aviser la personne
victime de son droit de demander une ordonnance de
non-publication'. Cette requéte pourra étre faite méme

si la personne victime n'est pas appelée a témoigner

lors des procédures criminelles. Le fait que, lorsque
demandée, l'ordonnance soit obligatoire, évite gu’elle

ne soit pas rendue par le tribunal et assure ainsi a la
personne victime que son identité ne fera pas l'objet d'une
publication ou d'une diffusion.

La Cour supréme a reconnu l'importance d'une telle mesure
lorsqu'il s'agit d'infractions d'ordre sexuel:

«De toute évidence, comme la crainte de la publication
est l'un des facteurs qui influent sur la dénonciation
d'agressions sexuelles, la certitude de la non-publication
gu’on peut avoir au moment ol 'on décide de dénoncer le
crime joue un réle primordial dans cette décision.»%

Dans toutes les autres situations, soit lorsgue la personne
victime est 4gée de 18 ans et plus et a subi une infraction
autre que d'ordre sexuel, par exemple, une infraction
commise dans un contexte de violence conjugale, elle ou la
poursuite a la possibilité de demander une ordonnance de
non-publication au tribunal, mais ce dernier jouit d'un pouvoir
discrétionnaire lui permettant de ['accorder ou non.

Pour prendre sa décision, le tribunal peut tenir une audience,
a huis clos ou non (C'est-a-dire sans la présence ou avec

la présence du public, mais toujours en présence de la
personne accusée)?'. La personne victime pourrait devoir
témoigner lors de cette audience.

Le tribunal rend 'ordonnance s'il estime que cela est dans
l'intérét de la bonne administration de la justice. Pour ce faire,
il considére les facteurs suivants:

D Le droit de la personne accusée a un proces public et
équitable;

D Le risque sérieux que la personne victime subisse un
préjudice si son identité est révélée;

D La nécessité d'assurer la sécurité de la personne victime
et sa protection contre l'intimidation et les représailles;

D Lintérét de la société a encourager la dénonciation des
infractions et la participation des personnes victimes;

D L'existence d'autres moyens efficaces permettant de
protéger l'identité de la personne victime;

D Les effets bénéfigues et préjudiciables de sa décision;

D Les répercussions de l'ordonnance sur la liberté
d'expression des personnes qu'elle touche;

D Tout autre facteur qu'il estime pertinent?.

Le tableau qui suit résume les différentes situations ou une
interdiction de publication de lidentité de la personne victime
est en vigueur automatiguement, celles ot une ordonnance
de non-publication de son identité doit étre rendue par le
tribunal si elle ou la poursuite le demande et celles ol la
décision revient au tribunal a la suite de la demande.



Tableau récapitulatif de Uinterdiction de publication de Uidentité de la personne victime

Personne victime agée de moins de 18 ans d'une infraction
commise par un adolescent ou une adolescente

Ordonnance automatique
(prévue par la loi)

Demande d’ordonnance nécessaire par la
personne victime ou par la poursuite

Ordonnance obligatoire Ordonnance discrétionnaire

Personne victime faisant l'objet d'une représentation, d'un écrit
ou d'un enregistrement qui constitue du matériel d'exploitation
et d'abus sexuels d'enfant

Personne victime d'une infraction d'ordre sexuel

Personne victime agée de moins de 18 ans d'une infraction
autre que d'ordre sexuel commise par un adulte

Toute autre personne victime, lorsque cela est dans l'intérét
de la bonne administration de la justice

v

(peut étre assortie
de conditions si accordée)

2.3 Consultation de la personne victime au sujet
de l'imposition de l'ordonnance

Si la personne victime est présente dans la salle d'audience
lorsque la poursuite demande au tribunal de rendre
l'ordonnance, le tribunal vérifiera avec elle si elle est d’accord
de faire l'objet de cette ordonnance?.

Si la personne victime n'est pas dans la salle, le tribunal
demandera a la poursuite si la personne victime a été
consultée avant de faire la demande, et si elle souhaite faire
l'objet de U'ordonnance?.

Lorsque l'ordonnance est rendue, le tribunal doit, dans les
meilleurs délais, aviser la personne victime qui fait 'objet de
'ordonnance de ce fait et de la possibilité de demander la
révocation ou la modification de l'ordonnance?.

La poursuite est tenue, dans les meilleurs délais apres qu'un
interdit de publication soit rendu a sa demande, d'informer le
tribunal qu'elle a fait ce qui suit?:

D Elle a avisé la personne victime faisant l'objet de
'ordonnance de ce fait;

D Elle a établi si la personne victime souhaite faire l'objet
de l'ordonnance;

D Elle l'a avisée de son droit de demander la révocation ou
la modification de 'ordonnance.

Les modalités de Uinterdiction de
publication

3.1 Quand et comment linterdiction de
publication peut-elle étre demandée et par qui?

Lorsque la demande d'ordonnance vise l'identité d'une
personne victime qui a subi une infraction d'ordre sexuel
ou qui est agée de moins de 18 ans, une requéte verbale
est faite au tribunal. Elle peut étre effectuée dés la
comparution de la personne accusée, et parfois méme
avant, si nécessaire?’.

Lorsque la demande d'ordonnance vise l'identité d'une
personne victime qui est dgée de 18 ans et plus et

gui a subi une infraction autre que d'ordre sexuel, par
exemple, une infraction commise dans un contexte de
violence conjugale, la requéte doit exposer les motifs de
la demande et étre présentée par écrit au tribunal. Elle
doit étre notifiée a la poursuite, a la personne accusée et a
toute autre personne touchée par l'ordonnance.

En pratique, bien gue pouvant étre sollicitée directement
par la personne victime, cette ordonnance est trés
souvent demandée par la poursuite. Cette derniére a en
effet 'obligation, dans toutes les décisions gu'elle prend,
de considérer le droit de la personne victime a la sécurité
et a la vie privée. Elle doit avoir recours aux moyens
prévus par la loi pour que l'identité de la personne
victime ne soit pas divulguée au public et pour assurer sa
protection contre l'intimidation et les représailles, lorsque
les circonstances le justifient, et ce, particulierement s'il
s'agit de crimes perpétrés avec violence?,

De plus, méme lorsque l'ordonnance doit étre rendue
d'office, la poursuite s'assure que le tribunal la prononce
dés le début des procédures.




3.2 Ce qui est visé par linterdiction de publication

Linterdiction de publication empéche de publier ou de
diffuser tout renseignement qui permettrait d'établir l'identité
de la personne victime. Elle n'a pas pour effet d'exclure les
membres du public et les journalistes des audiences? et ne
vise pas a interdire la publication et a diffusion des faits de
('affaire ni du déroulement du proces. Toutefois, les membres
du public et les journalistes ne peuvent en aucun cas donner
des informations qui permettraient d'établir l'identité de la
personne victime®,

Certains renseignements, autres que le nom de la
personne victime, peuvent permettre son identification.
La prudence doit donc étre de mise lors de la publication
d'informations comme:

D le nom de la rue ou de l'endroit ou l'infraction a
été commise;

D les endroits fréquentés par la personne victime;
D le lien familial entre la victime et la personne accusée.

Le fait que la personne victime habite dans une petite
collectivité ou encore pratique une activité sportive a laquelle
peu de gens s'adonnent sont des exemples ou une plus
grande vigilance s'impose. De plus, la multiplication des
informations peut parfois rendre possible l'identification de la
personne victime, lorsgue ces renseignements sont couplés
entre eux®'.

L'interdiction vise la publication ou la diffusion «de quelque
fagon que ce soit». Outre les publications dans les médias
traditionnels (journaux imprimés, télévision, radio, etc.) ou

en ligne (sites et applications de nouvelles), les publications
écrites (lettre affichée sur un babillard, affiche, etc.) ou sur les
réseaux sociaux sont aussi comprises dans l'interdiction.

Lorsque le tribunal rend une ordonnance visant une
personne victime agée de 18 ans et plus et qui est victime
d'une infraction criminelle autre que d'ordre sexuel, il arrive
qu'il l'assortisse de conditions®. A titre d'exemple, il pourrait
interdire que l'identification de la personne victime se
retrouve dans une banque de données de jugements®.

Cordonnance de non-publication ne s'applique pas dans l'un
ou l'autre des cas suivants:

D Lacommunication de renseignements est faite dans le
cours de l'administration de la justice si elle ne vise pas a
renseigner le public®;

D Les renseignements sont communiqués dans tout forum
et pour quelgue fin par la personne dont l'identité est
protégée par l'ordonnance et concernent cette personne
ou ses détails. La communication ne doit pas avoir été
faite pour révéler, intentionnellement ou avec insouciance,
l'identité de toute autre personne dont l'identité est
protégée par une ordonnance de non-publication ou pour
diffuser, de quelque fagon que ce soit, tout renseignement
ou détail qui pourraient permettre d'établir son identité;

LLa communication de renseignements effectuée par
la personne victime qui ne vise pas a faire connaftre
les renseignements au public, notamment lorsque la
communication est faite a une professionnelle ou un
professionnel du droit, de la santé ou a une personne dans
une relation de confiance avec la personne victime®.

3.3 Les personnes visées par l'interdiction
de publication

L'interdiction de publication ne vise pas que les journalistes.
Elle s'applique a toutes les personnes ou entités suivantes:

La personne victime;
Le témoin;

La personne accusée;

Le public;
Etc.

Lorsqu'une telle interdiction est en vigueur, la personne
victime peut tout de méme choisir d'accorder une entrevue
aux médias. Toutefois, ceux-ci devront s'assurer de respecter
l'interdiction de publication en vigueur et cela limitera, par
conséquent, les faits qu'ils pourront rapporter ou les images
qu'ils pourront diffuser. Si la personne victime souhaite que
son identité soit publiée, il faudra alors que linterdiction soit
levée avant la publication?’.

3.4 Ladurée de linterdiction de publication et sa
révocation ou modification

Linterdiction de publication, une fois rendue ou appliquée
d'office, demeure en vigueur pour toujours. L'ordonnance
subsiste a la fin des procédures, et ce, que la personne
accuseée soit acquittée ou reconnue coupable.

Il peut toutefois arriver que cette interdiction soit levée. Cela
peut se faire a tout moment.

La personne victime pourrait vouloir publier une information
qui permettrait de l'identifier ou s'identifier dans les médias,
afin, par exemple, de donner des entrevues ou de participer a
un reportage. Il faudra que le tribunal révogue l'ordonnance.
Si la personne qui fait l'objet d'une ordonnance demande a

la poursuite de la faire révoguer ou modifier, la poursuite est
tenue, dans les meilleurs délais, de faire une demande de
révocation ou de modification pour le compte de celle-ci*®.

Sur demande de la poursuite agissant pour le compte de la
personne faisant l'objet de 'ordonnance, ou sur demande

de cette personne, le tribunal® doit, sans tenir d'audience,
révoguer ou modifier 'ordonnance, sauf s'il est d'avis que cela
porterait atteinte au droit a la vie privée de toute personne qui
fait Uobjet d'une ordonnance de non-publication®.

Si le tribunal est d'avis que la révocation ou la modification
pourrait porter atteinte au droit a la vie privée de toute
personne faisant l'objet d'une ordonnance de non-
publication, il tient une audience*'. Cela pourrait par exemple
étre le cas lorsqu'il s'agit d'un dossier avec plusieurs
personnes victimes.



Pour décider s'il doit ou non accéder a la demande

de révocation ou de modification, le tribunal prend en
considération la question de savoir s'il est possible de
le faire tout en protégeant le droit a la vie privée de
toute autre personne qui fait l'objet d'une ordonnance
de non-publication®.

La personne accusée n'a pas le statut de partie au débat
dans le cadre de ce processus et est seulement avisée
par la poursuite en cas de révocation ou de modification
de l'ordonnance®.

Une derniere précision mérite d'étre apportée. Lorsque
l'interdiction de publication a été rendue d'office a 'égard
d'une personne victime de moins de 18 ans pour une
infraction commise par un adolescent ou une adolescente,
la personne victime peut publier ou faire publier son nom
ou tout autre renseignement de nature a révéler le fait
gu'elle a été victime dans les cas suivants:

D Elle a atteint 'age de 18 ans;

D Avec le consentement de ses parents, si elle est agée
de moins de 18 ans;

D Avec l'autorisation de la Chambre de la jeunesse, lorsqu'il
est jugé que cette publication n'est pas contraire a l'intérét
de la personne victime ou a lintérét public.

De plus, en cas de décés de la personne victime, les parents
peuvent publier ou faire publier ces informations*.

3.5 Les conséguences du non-respect
de linterdiction de publication

Une personne qui transgresse l'interdit de publication
commet une infraction. Lorsque l'interdiction vise l'identité
de la victime d’'une infraction commise par un adolescent
ou une adolescente alors gu'elle était elle-méme agée de
moins de 18 ans, la personne qui y contrevient commet une
infraction hybride: elle peut étre accusée d'un acte criminel
ou d'une infraction punissable sur déclaration de culpabilité
par procédure sommaire. Le procureur ou la procureure
aux poursuites criminelles et pénales au dossier détermine
le mode de poursuite®. Pour toutes les autres interdictions
de publication, la personne qui y contrevient commet une
infraction punissable sur déclaration de culpabilité par
procédure sommaire.

La poursuite ne peut pas engager une poursuite ou la
continuer en cas de contravention de l'ordonnance par
la personne qui en fait l'objet (par exemple, la personne
victime), sauf lorsque:

D la personne a sciemment transgressé l'ordonnance, et

D la prétendue infraction a porté atteinte au droit a la
vie privée d’une autre personne qui fait l'objet d'une
ordonnance de non-publication, et

D le recours a l'avertissement n'est pas opportun®.

Infraction et peine en cas de non-respect de Uinterdiction de publication

Type d’ordonnance

Interdiction rendue en vertu de l'art. 111 de la Loi sur le systéme

Infraction

Art. 138 de la Loi

Acte criminel Infraction punissable
sur déclaration de culpabilité

par procédure sommaire

Emprisonnement Amende maximale de 5000$

de justice pénale pour les adolescents surle systéme de | maximal de deux ans | et emprisonnement maximal de deux ans
+ Personne victime agée de moins de 18 ans d'une infraction Justice pénale pour les moins un jour, ou 'une ou l'autre
commise par un adolescent ou une adolescente adolescents de ces peines
Interdiction rendue en vertu de l'art. 486.4 ou 486.5 du Code criminel Par. 486.6(1) Amende maximale de 5000$

+ Personne victime faisant lobjet d'une représentation, d'un écrit
ou d'un enregistrement qui constitue du matériel d'exploitation
et d'abus sexuels denfant

- Personne victime d'une infraction d'ordre sexuel

+ Personne victime agée de moins de 18 ans d'une infraction
autre que d'ordre sexuel commise par un adulte

- Toute autre personne victime, lorsque cela est dans l'intérét
de la bonne administration de la justice

du Code criminel

et emprisonnement maximal de deux ans
moins un jour, ou l'une ou l'autre
de ces peines




Les autres mesures pour protéger Uidentité
et la vie privée de la personne victime

L'interdiction de publication a seulement pour effet
d'interdire la publication de 'information, mais n'en
restreint pas l'accés, puisque l'identité de la personne
victime est divulguée dans la salle de cour devant le
public et que tous les faits sont relatés par la victime.
D'autres mesures sont toutefois possibles afin de protéger
l'identité de la personne victime et sa vie privée.

4.1 La non-divulgation des coordonnées de la
personne victime

D'abord, il importe de mentionner que la poursuite doit
protéger les coordonnées de la personne victime*’. Ainsi,
son adresse et son numéro de téléphone ne sont pas
remis a la défense dans le cadre de la communication de
la preuve et le public n'y a pas accés.

4.2 |'utilisation d'initiales pour désigner la
personne victime

Si la poursuite l'estime opportun, elle peut inscrire les
initiales et la date de naissance de la personne victime aux
chefs d'accusation qui figurent sur la dénonciation et l'acte
d'accusation®®, au lieu de son nom®.

La poursuite peut également demander au tribunal gu'il
en soit de méme pour les ordonnances interdisant a la
personne accusée de:

D communiguer avec la victime®;

D serendre a certains endroits ou celle-ci peut se trouver.

4.3 ['utilisation d'un faux nom
lorsque la personne victime est un témoin

Lorsque la personne victime est un témoin®', elle ou

la poursuite peut demander au tribunal de rendre

une ordonnance interdisant la divulgation de tout
renseignement qui permettrait d’établir son identité®,
Le tribunal peut alors permettre a la personne qui doit
témoigner et qui craint pour sa sécurité si son identité
réelle est révélée, d'étre identifiée au moyen d’un
pseudonyme ou d'un faux nom33,

Une audience peut étre tenue, a huis clos ou non, afin

de déterminer si cette ordonnance doit étre rendue. Le
tribunal rend une telle ordonnance s'il s'estime convaincu,
selon la prépondérance des probabilités, que cela est
dans l'intérét de la bonne administration de la justice,
considérant certains éléments dont®:

D le droit a un proces public et équitable;
D la nature de l'infraction;

D la nécessité de l'ordonnance pour assurer la
securité du témoin ou le protéger contre Uintimidation
et les représailles;

D la nécessité de l'ordonnance pour assurer la sécurité
d'une des connaissances du témoin;

D lintérét de la société a encourager la dénonciation des
infractions et la participation des personnes victimes au
processus de justice pénale;

D limportance du témoignage dans linstance.

A titre d'exemple, cette ordonnance peut étre rendue lorsque
la réelle identité de la victime est inconnue de la personne
accuseée, notamment dans le cas d'une infraction de leurre

ou la victime n'a pas utilisé sa véritable identité lors de ses
communications avec la personne accusée, et que le tribunal
l'estime dans l'intérét de la bonne administration de la justice.

Cette ordonnance est donc plus limitative que l'interdiction de
non-publication étudiée ci-haut, puisque le public se retrouve
ainsi privé de cette information®.

Tant les interdits de publication que ces autres mesures
visent a assurer la sécurité de la personne victime et a éviter
gu'elle subisse de lintimidation ou des représailles en raison
de la dénonciation de l'infraction gu'elle a subie. Ces diverses
mesures favorisent de plus la dénonciation des infractions,
reconnaissent l'importance de la participation des victimes
au sein des procedures criminelles et permettent ainsi de
s'assurer gue les personnes contrevenantes ne bénéficieront
pas d'une impunité en raison de craintes de la victime
associées a la publicité de son identité via les meédias ou
autres forums.




A3

A retenir

D Toute personne victime a le droit de demander a ce que son
identité soit protégée.

L'ordonnance de non-publication vise a interdire la diffusion
d'informations, dans les différents médias, permettant
d'identifier la personne victime. Cette interdiction de
publication, rendue d’office ou sur demande, empéche
quiconque de publier ou diffuser, de quelque fagon que ce
soit, tout renseignement permettant d'établir U'identité de la
personne victime.

Il existe trois cas de figure. L'interdiction de publication:
» imposée d'office par la loi:
» personne victime agée de moins de 18 ans d'une
infraction commise par un adolescent ou une adolescente;

» personne victime faisant l'objet d'une représentation,
d’un écrit ou d'un enregistrement qui constitue du
matériel d’exploitation et d’abus sexuels d’enfant;

» demandée par la poursuite ou la personne victime et que
le tribunal doit obligatoirement accepter:

» personne victime d’'une infraction d’'ordre sexuel;

» personne victime dgée de moins de 18 ans d'une
infraction autre que d’ordre sexuel commise par
un adulte;

» demandée par la poursuite ou la personne victime et que le
tribunal peut ou non accepter selon son analyse du dossier:

» toutes autres personnes victimes que celles
déja mentionnées.

D Lorsque l'ordonnance est en vigueur, la personne victime doit
aussi la respecter. Elle peut en demander la modification ou la
révocation a tout moment.

D D'autres mesures sont utilisées pour protéger lidentité de la
personne victime, soit:

» la non-divulgation de ses coordonnées;
» lutilisation d'initiales pour la désigner;
» lutilisation d'un faux nom lorsqu’elle est un témoin.




Notes

1.

Cette fiche se limite a la protection de l'identité des
personnes victimes lors des procédures en matiere
criminelle. Elle ne vise pas celle qui s'applique aux
personnes accusées en vertu de l'art. 110 de la Loi sur

le systeme de justice pénale pour les adolescents, L.C.
2002, ch. 1. Voir a cet effet Cameron, La vie privée de la
victime et le principe de la publicité des débats, 32-33. A
noter gue certaines autres interdictions sont prévues dans
les lois civiles. A titre d’exemple, l'art. 9.2 de la Loi sur la
protection de la jeunesse, chapitre P-34.1, prévoit que les
renseignements concernant un enfant ou ses parents et qui
permettent de les identifier sont confidentiels et ne peuvent
étre divulgués.

Ministre de la Justice et procureur général du Canada,
Interdictions de publication.

Le terme «tribunal» est employé dans cette fiche pour

désigner le ou la juge. C'est également un synonyme de
l'expression «la cour», qui est parfois utilisée dans les

décisions pour désigner le ou la juge.

Par. 486(1) du Code criminel, L.R.C. (1985), ch. C-46; Société
Radio-Canada c. Nouveau-Brunswick (PG), [1996] 3 R.C.S.
480, par. 17; Société Radio-Canada c. Nouveau-Brunswick
(PG), [1991]1 3R.C.S. 459, p. 475.

Conseil canadien de la magistrature, Le systeme judiciaire
canadien et les médias, 1. La liberté d'expression et de
presse est d'ailleurs consacrée a 'al. 2b) de la Charte
canadienne des droits et libertés.

Lignes directrices concernant ['utilisation des technologies
durant les audiences, Cour supérieure, Cour du Québec et
cours municipales.

Art. 8 et 8A des Regles de procédure de la Cour supérieure
du Québec, chambre criminelle (2002), TR/2002-46.

Art. 8, 8A et 8B des Regles de procédure de la Cour supérieure
du Québec, chambre criminelle (2002), TR/2002-46. Voir aussi
Société Radio-Canada c. Canada (PG), 2011 CSC 2.

Pour en savoir plus sur cette question, voir Centre canadien
de ressources pour les victimes de crimes, Travailler avec les
médias. Guide a l'intention des fournisseurs de services aux
victimes Canadiennes; Centre canadien de ressources pour
les victimes de crimes, Si les médias vous appellent. Guide a
lintention des victimes d'actes criminels et des survivants.

Art. 12 de la Charte canadienne des droits des victimes, L.C.
2015, ch. 13, art. 2.

La protection des victimes vulnérables, telles que les
enfants, est particulierement visée. Voir A.B. c. Bragg
Communications, 2012 CSC 46, cité dans Ha et Ndegwa, La
divulgation de lidentité des jeunes victimes dans les médias
au Canada: une revue des médias, 12-18. A noter que
d'autres mesures visant a assurer la vie privée des victimes
sont prévues par le législateur, telles gue l'interdiction de
publier ou de diffuser le contenu d'une demande faite au
tribunal par la personne accusée l'autorisant a présenter
en preuve une activité sexuelle de la personne plaignante
autre que celle a l'origine de l'accusation (par. 276(2) et
278.95(1) du Code criminel) ou encore lors d'une demande

de communication d'un dossier se rapportant a une victime
qui contient des renseignements personnels pour lesquels
il existe une attente raisonnable en matiére de protection de
la vie privée (par exemple un dossier médical, psychiatrique
ou thérapeutique (art. 278.1 et par. 278.9(1) du Code
criminel). Voir la fiche La preuve du comportement sexuel
de la victime et la fiche La communication de la preuve et
les dossiers personnels de la victime.

Art. 10 de la Charte canadienne des droits des victimes.

Ministre de la Justice et procureur général du Canada,
Interdictions de publication.

Par. 486.4(3) du Code criminel.

Le par. 111(1) de la Loi sur le systéme de justice pénale pour
les adolescents prévoit qu'il est interdit de publier le nom
d'une personne mineure ou tout autre renseignement de
nature a révéler le fait gu'elle a été victime d'une infraction
commise par un adolescent ou une adolescente ou a
témoigneé dans le cadre de la poursuite d'une telle infraction.

Al. 486.4(2)b) et (2.2)b) du Code criminel.

Une liste des infractions d'ordre sexuel se trouve au

par. 486.4(1) du Code criminel. Il s'agit des infractions
suivantes: contacts sexuels (art. 151), incitation a des
contacts sexuels (art. 152), exploitation sexuelle (art. 153),
attouchements par une personne en autorité (art. 153.1),
inceste (art. 155), bestialité (art. 160), voyeurisme (art. 162),
publication non consensuelle d’'une image intime (art. 162,1),
pornographie juvénile (art. 163.1), pére, mére ou tuteur qui
sert d'entremetteur (art. 170), maitre de maison qui permet
des actes sexuels interdits (art. 171), rendre accessible a

un enfant du matériel sexuellement explicite (art. 171.1),
corruption d'enfant (art. 172), leurre (art. 172.1), entente ou
arrangement (infraction d'ordre sexuel & l'égard d'un enfant)
(art. 172.2), actions indécentes (art. 173), interférence a la
circulation ou communication dans un endroit public dans le
but d'offrir des services sexuels moyennant rétribution (art.
213), agression sexuelle (art. 271 & 273), traite de personnes
(art. 279.01 & 279.03), enlévement d'une personne agée de
moins de 16 ans et de moins de 14 ans (art. 280 et 281),
marchandisation des activités sexuelles (art. 286.1 a 286.3),
extorsion (art. 346).

Par. 486.4(2.1) du Code criminel.
Al. 486.4(2)a) et (2.2)a) du Code criminel.

Canadian Newspapers Co. c. Canada (PG), par. 19. La Cour
supréme estimait que cette mesure encourageait aussi les
victimes d'agression sexuelle a dénoncer les infractions
en leur épargnant le traumatisme occasionné par la géne
et 'humiliation qui en résulteraient si 'affaire recevait une
grande publicité (voir par. 16).

Voir la fiche Le huis clos. A noter que, sauf si la demande
d'ordonnance est refusée par le tribunal, la loi prévoit gu'il
est interdit de publier le contenu de la demande, ainsi que
tout élément de preuve ou tout renseignement ou toute
observation présentés lors de ['audience ou tout autre
renseignement qui permet de découvrir l'identité de la
personne victime. Voir par. 486.5(9) du Code criminel.
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27.
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32.
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34.
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36.
37.

Par. 486.5(7) du Code criminel.
Al. 486.4(3.1)a) et 486.5(5.1)a) du Code criminel.
Al. 486.4(3.1)b) et 486.5(5.1)b) du Code criminel.

Al. 486.4(2)c), 486.4(2.2)c) et 486.5(8.1) du Code criminel.
Par. 486.4(3.2) et 486.5(8.2) du Code criminel.

Certaines décisions estiment gqu'elle ne pourrait étre
demandée aprés le témoignage du témoin (R. c. Denis, 2016
QCCQ 19700, par. 24, qui reprend R. c. Calabresse et Renard
(no 3) 1981 CanLIl 3347 (QC CS)).

DPCP, Directive VIC-1. Traitement des victimes et des
témoins - Enoncés de principes, par. 13.

['ordonnance d'exclusion du public peut étre rendue de
facon autonome et indépendante de celle de ['ordonnance
de non-publication. Voir la fiche Le huis clos.

Canadian Newspapers Co. c. Canada (PG), par. 21.

Conseil canadien de la magistrature, Le systeme judiciaire
canadien et les médias, 18-19.

Par. 486.5(8) du Code criminel. Dans ('affaire Montréal
Gazette c. Boulachanis, 2016 QCCS 6878, l'ordonnance
indiquait spécifiquement qu'il était interdit de publier

ou de diffuser, de quelgque fagon que ce soit, les noms,
adresses (résidence, travail, courriel), emplois et lieux

de travail, photographies, vidéos, images ou dessins des
quatre témoins et des membres de leur famille, de méme
que les mesures mises en place pour assurer la sécurité
des témoins. Voir aussi J.F. c. Autorité des marchés
financiers, 2017 QCCQ 15049, ou il est indiqué «interdit la
publication et la diffusion, de quelque fagon que ce soit,
de tout renseignement qui permettrait d'établir l'identité
du requérant dont les initiales sont J. F. y compris, mais
non limitativement, ses nom, adresse, téléphone, adresse
courriel, age, sexe, date de naissance, lieu de travail,
incluant U'entreprise dont il est président. »

Il existe plusieurs bangques de données ol sont répertoriés
la plupart des jugements rendus par les tribunaux.
Certaines de ces bangues nécessitent un abonnement,
tandis que d'autres sont gratuites et peuvent étre
consultées par toute personne (par exemple, https://
www.canlii.org/fr/ ou http://citoyens.soquij.qc.ca/). Voir
l'affaire R. c. P.T, 2019 QCCS 2649 ou l'ordonnance de
non-publication prononcée en vertu de l'art. 486.4 du Code
criminel avait été levée a la demande des victimes, mais ou
le tribunal a prononcé a leur demande une ordonnance de
non-publication, en vertu du par. 486.5 du Code criminel, de
tout renseignement permettant leur identification sur toutes
les banques de données de jugements.

Al. 486.4(4)a) et 486.5(3)a) du Code criminel.
Al. 486.4(4)b) et 486.5(3)b) du Code criminel.
Par. 486.4(5) et 486.5(3.1) du Code criminel.

Ministre de la Justice et procureur général du Canada,
Interdictions de publication.

38.
39.

40.

42.
43.
44,

45.

46.
47.

48.

49.

50.

52.
58

54.
515,

Par. 486.51(1) du Code criminel.

Le tribunal compétent pour entendre cette demande est

le tribunal qui a rendu l'ordonnance initiale ou, s'il est

dans l'impossibilité d'agir, tout autre tribunal ayant une
compétence équivalente. Voir également R. c. Adams [1995]
4 R.C.S. 707, par. 28 & 32, et Editions des Intouchables Inc. c.
Québec (PG), 2004 CanLIl 30162 (QC CS).

Par. 486.51(2) du Code criminel.
Par. 486.51(3) du Code criminel.
Par. 486.51(4) du Code criminel.
Par. 486.51(5) a 486.51(7) du Code criminel.

Par. 111(2) et (3) de la Loi sur le systeme de justice pénale
pour les adolescents.

DPCP, Directive ACC-3. Accusation - Décision d'intenter et
de continuer une poursuite, par. 20.

Par. 486.6(1.1

DPCP, Directive PRE-1. Communication de la preuve au
poursuivant, par. 10.

) du Code criminel.

La dénonciation est le document sur lequel se trouvent

le ou les chefs d'accusation portés a l'égard de la
personne accusée et est déposée au début des procédures
criminelles. La personne accusée comparait a l'égard du
ou des chefs d'accusation qui y figurent. L'acte d'accusation
indique quant a lui les infractions pour lesquelles la
personne suspectée d'un crime subit son proces et est
déposé au debut de celui-ci, sauf exception.

DPCP, Diregtive VIC-1. Traitement des victimes et des
témoins - Enoncés de principes, par. 13.

Voir la fiche L'interdiction de communication pour protéger
la sécurité de la victime.

Voir Manirabona, Introduction au droit des victimes d'actes
criminels au Canada, ou il est indigué gue « Cette nouvelle
disposition ne référe qu'aux témoins et ne s'applique

donc pas aux victimes gui n'ont pas été assignées

comme témoins», 185. A noter que l'auteur désigne cette
ordonnance comme étant une «ordonnance de protection».

Art. 486.31 du Code criminel.

Ministre de la Justice et procureur général du Canada,
Témoigner sous un faux nom.

Par. 486.31(3) du Code criminel.
Montréal Gazette c. Boulachanis, 2016 QCCS 6878, par. 39 a 41.
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Fiche spécialisee pour les personnes qui interviennent aupres des personnes victimes dinfractions criminelles

La communication de la preuve et les
dossiers personnels de la personne victime

Juillet 2024

vez-vous eu a répondre a des préoccupations de la part de personnes victimes d’infractions criminelles
a l'égard d’informations personnelles qu’elles auraient divulguées au cours de 'enquéte policiéere?
Savez-vous dans quels cas un dossier contenant des renseignements personnels de la personne victime

peut étre transmis a la personne accusée ?

Les personnes victimes ont droit a ce que leur vie privée soit prise en considération par le systéme de

justice criminelle’.

Cette fiche d'information vise a renseigner les personnes qui accompagnent les personnes victimes sur les
mesures prévues par la loi afin que leur droit a la vie privée soit respecté.

Mise en contexte

Dans notre systeme de droit criminel, la poursuite a le
fardeau de prouver la culpabilité de la personne accusée
hors de tout doute raisonnable? Elle doit donc présenter de
la preuve inculpatoire au tribunal®.

Il existe plusieurs types de preuve: la preuve testimoniale
(témoignage), matérielle et documentaire.

On entend par:

b preuve testimoniale: toute preuve faite devant le tribunal
par l'audition de témoins;

b preuve matérielle: tout élément de preuve qui peut
étre directement produit au tribunal afin que le ou la
juge prenne connaissance de son existence et de ses
caractéristiques (par exemple, une arme, des vétements,
de la drogue, des photographies, des plans);

b preuve documentaire: toute preuve d'un document
pour établir le contenu du message qu'il contient, et non
seulement pour prouver son existence’.

1.1 L'obligation de la communication de la preuve
par la poursuite

L'arrét Stinchcombe® énonce que la poursuite a l'obligation
de communiquer a la personne accusée tout renseignement
pertinent en sa possession ou sous son controle, dont la
non-divulgation peut raisonnablement porter atteinte au
droit de la personne accusée de présenter une défense
pleine et entiere’. La communication de la preuve vaut
donc autant pour la preuve inculpatoire que pour la
preuve disculpatoire. La communication de la preuve a la
personne accusée permet d'éliminer l'élément de surprise.

Cette fiche spécialisée est le fruit d'une collaboration entre le Bureau

de vos

des mandats organisationnels du Directeur des poursuites criminelles %A“ ozl

et pénales (DPCP) et [Association québécoise Plaidoyer-Victimes (AQPV).
Une fiche destinée aux personnes victimes dinfractions criminelles est
publiée sur le site Web du DPCP.
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Cette obligation de communication de la preuve imposée
a la poursuite s'applique aussi sans égard au type de
document et comprend notamment:

rapports, notes et autres documents écrits;

liste des témoins’;

enregistrements audio et vidéos;

photographies;

données numeérigues;

croguis d'une scene d'intérét;

déclarations;

autorisations judiciaires et motifs soumis a leur soutien;
rapports d'exécution de perquisition;

liste de biens saisis;

antécédents judiciaires de la personne accusée;

faits constatés ou renseignements recus, incluant ceux
qui n'ont pas été consignés au dossier.

Si de tels renseignements sont en possession de la
police ou de toute autre autorité étatique ayant participé
a l'enquéte, ils sont réputés étre sous le controéle de la
poursuite®. Cela crée une obligation pour la police de les
communiquer a la poursuite’.
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I o I Minisiire da la Justion
arecu un financement du Canada

avec la collaboration de




1.2 La pertinence des renseignements a
communiquer a la personne accusée

Un renseignement est pertinent s'il existe une possibilité
raisonnable gu'il soit utile a la personne accusée pour
présenter une défense pleine et entiére ou a la poursuite
pour faire la démonstration de la culpabilité. Il en

est ainsi lorsque l'information appartient a 'une des
catégories suivantes'?:

Elle constitue un élément de preuve de la poursuite;
Elle réfute la preuve ou les arguments de la poursuite;

Elle pourrait avoir un impact sur 'appréciation de la
crédibilité d'un témoin;
Elle présente un moyen de défense;

Elle permet de prendre une décision susceptible d'avoir
un impact sur la conduite de la défense (par exemple,
présentation ou non d’'une preuve, découverte et
exploration de nouvelles pistes d'enquéte, présentation
d’'un argument fondé sur la Charte canadienne des
droits et libertés).

La pertinence des fruits de 'enquéte étant présumée,

la poursuite doit étre en mesure de justifier la non-
communication de renseignements en sa possession ou
sous son contréle se rapportant a la cause de la personne
accusée. Toute incertitude concernant la pertinence

d’'un renseignement doit étre résolue en faveur de la
communication a la personne accusée''.

La poursuite doit communiquer la preuve des que cela est
raisonnablement possible. La communication de la preuve a
la personne accusée a généralement lieu au moment de sa
comparution. Il s'agit d'une obligation continue:

la poursuite doit communiguer tout renseignement
complémentaire des qu'elle le regoit', et cela jusgu'a la fin
des procédures judiciaires'. Les fruits de l'enquéte doivent
étre utilisés de maniére a ce que justice soit rendue'.

1.3 Les limites a la communication de la preuve

La poursuite n'a pas a communiquer les éléments de preuve
qui sont manifestement sans pertinence. De plus, elle doit
protéger tout renseignement confidentiel ou privilégie,
notamment les coordonnées des personnes victimes et les
informations dont la communication mettrait en danger la vie
ou la sécurité d’'une personne'. Ces éléments sont caviardés
avant la communication de la preuve a la personne accuseée.

D'autres regles excluent aussi certains éléments de preuve'®,
comme la regle du privilege de l'informateur de police. Il
existe également des privileges relatifs:

a la relation avocat-client®;

b au litige';

aux enguétes en cours;
aux méthodes d'enquéte;

a la protection des témoins®.

De plus, lorsqu'il y a du matériel d'abus et d'exploitation
pédosexuels, les pratiqgues de communication de la
preuve différent des autres types de dossiers, étant
donné que la possession de ce matériel constitue en

soi une infraction criminelle?'. Si elle recoit du matériel
d'abus et d'exploitation pédosexuels, la poursuite avise
sans délai 'agent ou l'agente de la paix responsable de
'enquéte, ou un membre de son service de police, afin
qu'il soit aussitot récupéré. La poursuite ne doit jamais
posséder ce matériel, a moins qu'il ne s'agisse de
matériel constitué uniquement d'écrits. Ces précautions
visent a éviter la dissémination du matériel, et ce,
méme de fagon accidentelle.

Avant de communiguer la preuve, la poursuite informe
la personne accuseée de l'existence du matériel

d'abus et d'exploitation pédosexuels dans ce qui a

été saisi. Aucune copie ou extrait de ce matériel ne

doit étre remis a titre de preuve. La poursuite fournit
les coordonnées de l'agent ou de l'agente de la paix
responsable de l'enquéte a la personne accusée. Une
rencontre permettant de prendre connaissance du
matériel d'abus et d'exploitation pédosexuels saisi peut
étre planifiée. Elle se déroule dans un lieu désigneé par
'agent ou l'agente de la paix, en sa présence et en celle
de la personne accusée, de son avocat ou son avocate
et, selon les circonstances, de l'expert ou l'experte en
informatique judiciaire au dossier. Le visionnement

doit étre fait a partir de l'équipement informatique
appartenant au service de police. Des regles différentes
s'appliquent également en matiére d'image intime ou
de matériel voyeuriste, considérant l'importante mise
en péril de l'intégrité et de la vie privée des personnes
victimes qui sont la cible de ces images.

La poursuite ne doit pas déroger ou consentir a une
dérogation aux regles de confidentialité prévues par la
loi, notamment celles régissant la communication d’'un
dossier personnel de la personne victime en vertu des
articles 278.1 et suivants du Code criminel.

Le égislateur a ainsi prévy, lors de poursuites relatives
a une infraction d'ordre sexuel, une procédure limitant
la communication de la preuve en ce qui concerne les
dossiers contenant des renseignements personnels
pour lesquels il existe une attente raisonnable en
matiére de protection de la vie privée de la personne
victime?. L'objectif de ces limites est d'atteindre un
meilleur équilibre entre la protection de la vie privée de
la personne victime et le droit de la personne accusée a
une défense pleine et entiere?.

Le dossier personnel de la personne
victime en vertu du Code criminel*

Certains dossiers contiennent des renseignements
personnels sur la personne victime ou sur d'autres
témoins, pour lesquels il existe une attente raisonnable en
matiere de protection de la vie privée?.



En font partie toute forme de documents, notamment:

b les dossiers médicaux, psychiatriques ou
thérapeutiques;

b les dossiers tenus par les services d'aide a U'enfance,
les services sociaux ou les services de consultation;

b les dossiers relatifs aux antécédents professionnels, a
('adoption et aux études;

b les journaux intimes et les documents contenant des
renseignements personnels et protégés par une loi
fédérale ou provinciale.

D'autres documents peuvent bénéficier de cette
protection s'ils suscitent une attente raisonnable en
matiére de protection de la vie privée, notamment les
communications électroniques qui contiennent des

renseignements personnels?. Le tribunal se prononce sur

'existence d'une telle attente en fonction de la nature de
chaque dossier?.

2.1 Laregle: la non-communication de dossiers
contenant des renseignements personnels
pour lesquels il existe une attente raisonnable
en matiere de protection de la vie privée de la
personne victime

A lalinéa 278.2(1)a) du Code criminel, le législateur prévoit
gue dans les poursuites impliguant une ou des infractions
d'ordre sexuel, le dossier personnel de la personne victime
ne doit pas étre communiqué a la personne accusée?,

Cette regle s'appligue aux infractions mentionnées méme si
('acte d'accusation comporte des infractions non visées par

l'article 278.2(1) du Code crimine?. Elle s'applique également
aux infractions mentionnées dans leurs versions antérieures,
par exemple, si l'infraction remonte a une date ou le libellé de

la disposition était autre®.

Malgré le droit a une défense pleine et entiere de la personne

accuseée, la poursuite ne peut donc pas communiguer les

documents personnels de la personne victime a la personne
accuseée. Cependant, elle a l'obligation d'informer la personne

accusée gu'elle a en sa possession ou en son controle un
dossier personnel de la personne victime, par exemple, un
dossier médical ou un journal intime. Cette démarche prend
la forme d'un avis indiquant:

D que la poursuite a en sa possession ou sous son controle

un «dossier» concernant la personne victime au sens de
l'article 278.1 du Code criminel,

D la nature du dossier;

D que la personne accusée voulant obtenir la communication

du dossier doit en faire la demande au ou a la juge qui
préside ou présidera le proces.

2.2 Les exceptions a la regle: le
consentement de la personne victime ou
('autorisation du tribunal

Le législateur a prévu qu'un dossier personnel de

la personne victime pouvait étre communiqué a la
personne accusée si la personne victime y consent ou
si le tribunal 'autorise.

( La communication par la poursuite avec le
consentement de la personne victime

La poursuite peut communiquer un dossier a la
personne accuseée si la personne victime y consent. Cela
peut étre le cas lorsque la poursuite est en possession
d'un dossier (par exemple, un dossier médical qui

fait état des blessures que la personne victime aurait
subies a la suite de l'agression) et gu'elle souhaite le
communiquer, car elle estime que le dossier étayerait sa
thése ou soutiendrait les dires de la personne victime.

Si la personne victime consent a la communication
d'un ou plusieurs dossiers personnels a la personne
accusée, la poursuite lui fait habituellement signer un
formulaire de renonciation. La poursuite doit s'assurer
gue la personne victime en comprend bien la portée
et l'informer qu'elle peut, si elle le souhaite, consulter
a ses frais un avocat ou une avocate avant de prendre
une décision.

Il n'existe aucune obligation de la part de la personne
victime de consentir a la communication d’'un dossier
personnel. Si elle n'y consent pas, la poursuite ne
communiguera pas cette preuve a la personne accusée?®!.

( Lautorisation par le tribunal

Suivant une demande par la personne accusée (voir
ci-dessous pour le détail), le tribunal peut controler

le processus de communication de la preuve pour
s'assurer que les renseignements nécessaires a
'exercice du droit de la personne accusée a une
défense pleine et entiére soient dévoilés. Une telle
ordonnance du tribunal peut méme étre rendue

pour rendre disponible a la personne accusée les
renseignements détenus par un tiers®. Le tribunal a
également la possibilité d'assortir cette communication
de conditions pour minimiser les inconvénients pour la
personne victime.

La demande de communication de dossiers
personnels de la personne victime par la
personne accusée

La demande de communication de dossiers personnels
de la personne victime peut étre faite par la personne
accuseée si elle estime avoir besoin de ces documents
pour assurer sa défense.



Pour demander 'acces aux dossiers personnels d'une personne
victime, la personne accusée doit faire une demande écrite et la
soumettre au tribunal. Elle y expose®:

les précisions utiles pour reconnaftre le dossier en cause et
le nom de la personne qui le possede;

la pertinence de ce dossier concernant un point en litige ou
('habilité de la personne victime a témoigner.

Les affirmations qui suivent, prises individuellement ou dans
leur ensemble, ne suffisent pas a démontrer que le dossier est
vraisemblablement pertinent quant a un point en litige ou a
('habileté d'un témoain a témoigner:

Le dossier existe;

Il se rapporte a un traitement médical, un traitement
psychiatrique ou a une thérapie suivis par la personne
victime, ou encore a des services de consultation
auxquels elle a recours ou a eu recours;

Il porte sur l'événement qui fait l'objet du litige;

Il pourrait contenir une déclaration antérieure
incompatible faite par la personne victime;

Il pourrait mettre en cause/questionner la crédibilité de
la personne victime;

Il pourrait mettre en cause/questionner la véracité

du témoignage de la personne victime, étant donné
gu'elle suit ou a suivi un traitement psychiatrique ou
une thérapie, ou encore a recours ou a eu recours a des
services de consultation;

Il pourrait contenir des allégations sur des abus
sexuels commis contre la personne victime par d'autres
personnes que la personne accusee;

Il évogue l'activité sexuelle de la personne victime avec
la personne accusée ou un tiers;

Il porte sur l'existence ou 'absence d'une
plainte spontanée®;

Il évoque le passé sexuel de la personne victime;

Il a été produit peu apres la plainte ou 'événement qui fait
'objet du litige.

La personne accusée n'est pas privée d'avoir recours a ces
affirmations pour étayer sa demande. La disposition empéche
de se limiter a des affirmations reposant sur aucun autre
élément de preuve. Elle évite que se développent des mythes
ou stéréotypes et que ces derniers constituent l'unique
fondement d’'une ordonnance de communication du dossier a la
personne accusée®.

La poursuite, la personne victime et la personne qui détient
le dossier doivent étre avisées de cette demande. Cet avis
doit étre transmis au moins 60 jours avant ['audience prévue
afin que le tribunal rende une décision sur la communication
du dossier?.

La personne ayant le dossier en sa possession recoit une
assignation a comparaitre a cette audience. Sa présence
est essentielle, car cette personne améne le dossier. Il

importe de préciser qu'étre assignée ne signifie pas que
la personne détentrice du dossier devra le remettre a la
personne accusée®.

Pour décider si la personne accusée peut avoir acces au
dossier, le tribunal suit un processus en deux étapes. A
chacune de ces étapes, il motive sa décision de rendre ou de
refuser de rendre ['ordonnance de communication®.

Etape 1
L'analyse du tribunal pour déterminer si le dossier doit
lui étre communiqué afin qu’il 'examine

Une fois que la personne accusée a signifié la demande aux
parties concernées, le tribunal tient une audience a huis clos
pour décider si le dossier devrait lui étre communiqué afin
gu'il puisse l'examiner®. Une audience a huis clos signifie que
ni les médias ni le public ne sont présents dans la salle*’.

La personne ayant le dossier en sa possession, la
personne victime et toute autre personne a laquelle le
dossier se rapporte peuvent comparaitre et présenter
leurs arguments a 'audience. Elles ne peuvent pas étre
contraintes a témoigner,

Le tribunal doit aviser dans les meilleurs délais ces
personnes de leur droit d'étre représentées par un avocat
ou une avocate®. Lorsqu'il ordonne la désignation d'un
avocat ou d'une avocate*, la Commission des services
juridiques est avisée. La personne victime pourra
bénéficier des services d'un avocat ou d'une avocate, qui
recevra une rémunération selon les modalités établies par
la Commission des services juridiques. Aucune démarche
supplémentaire n'est requise de sa part. En effet, une fois
('ordonnance émise par le tribunal, le greffe la transmet
directement a la Commission des services juridiques.

Apres l'audience, le tribunal peut ordonner a la personne
qui a le dossier en sa possession de le lui communiquer, en
tout ou en partie, pour qu'il 'examine s'il est convaincu de ce
qui suit*®:
La demande répond aux exigences de forme et de
contenu et elle a été signifiée aux parties;

La personne accusée a démontré que le dossier est
vraisemblablement pertinent quant a un point en litige ou
a 'habilité de la personne victime a témoigner;

La communication du dossier sert les intéréts
de la justice.

Le tribunal prend en considération les effets bénéfiques et
préjudiciables qu'entrainera sa décision par rapport au droit*:

a une défense pleine et entiére de la personne accusée;
a la vie privée, a l'égalité et a la sécurité de la
personne victime;

a la vie privée, a l'égalité et a la sécurité de toute autre
personne a laguelle le dossier se rapporte.



Pour ce faire, le tribunal tient compte des éléments suivants®:

LLa mesure dans laquelle le dossier est nécessaire pour
permettre a la personne accusée de présenter une défense
pleine et entiere;

La valeur probante du dossier;

La nature et la portée de l'attente raisonnable au respect de
SOn caractére prive;

La question de savoir si la communication du dossier
reposerait sur une croyance ou un préjugé discriminatoire;
Le préjudice possible a la dignité ou a la vie privée de toute
personne a laquelle le dossier se rapporte;

Lintérét qu'a la société a ce que les infractions d'ordre sexuel
soient signalées;

l'intérét gu'a la société a ce que les personnes victimes, dans
les cas d'infraction d’ordre sexuel, suivent des traitements;

l'effet de la décision sur l'intégrité du processus judiciaire.

Le tribunal n'a pas a entreprendre une évaluation définitive et
approfondie de chacun de ces éléments. Il doit simplement en
tenir compte®®.

Etape 2

L’examen et 'analyse du dossier par le tribunal
pour déterminer s’il doit étre communiqué a la
personne accusée

Si le tribunal oblige la personne ayant le dossier en sa
possession a le lui communiquer, il 'examine en 'absence des
parties, en entier ou uniguement la partie du dossier en cause,
s'il y a lieu. Il doit décider si le dossier devrait, en tout ou en
partie, étre communiqué a la personne accusée®.

Le tribunal peut également tenir une audience a huis clos s'il
estime que cela pourrait étre utile a sa prise de décision®. S'il
exige la tenue de cette audience, la personne ayant le dossier
en sa possession, la personne victime et toute autre personne
a laguelle le dossier se rapporte peuvent comparaftre et
présenter leurs arguments. Par contre, elles ne peuvent pas
étre contraintes a témoigner®'.

Le tribunal doit aviser dans les meilleurs délais les personnes
qui participent a l'audience de leur droit d'étre représentées
par un avocat ou une avocate. Si la personne victime ou la
personne détenant le dossier ne veut pas que le dossier soit
remis a la personne accusée, c'est a ce moment-la qu'elle, ou
('avocat ou 'avocate la représentant, peut le signifier®.

La décision du tribunal

Le tribunal ordonne que le dossier soit communiqué a la
personne accusée s'il est convaincu que®:

le dossier est en tout ou en partie vraisemblablement
pertinent quant a un point en litige ou a l'habilité de la
personne victime a témoigner;

sa communication sert les intéréts de la justice.

Il peut ordonner la communication du dossier complet ou de
la partie pertinente de celui-ci.

Le tribunal prend en considération les effets bénéfiques et
préjudiciables qu'entrainera sa décision par rapport au droit®:

a une défense pleine et entiere de la personne accusée;
a la vie privée, a l'égalité et a la sécurité de la
personne victime;

a la vie privée, a l'égalité et a la sécurité de toute autre
personne a laguelle le dossier se rapporte.

Le tribunal tient compte des mémes éléments que

lors de son analyse précédente®. Il peut aussi décider
d’assortir des conditions a la communication d’'un dossier
personnel, notamment®:

établir une version révisée du dossier;

produire une copie du dossier, plutdt que de
transmettre l'original ;

interdire a la personne accusée de divulguer le contenu
du dossier a quiconque, sauf si le tribunal 'autorise;

interdire ['examen du contenu du dossier en dehors du
greffe du tribunal;

interdire la production d'une copie du dossier ou
restreindre le nombre de copies qui peuvent en étre faites;

supprimer les informations relatives a toute personne
dont le nom figure dans le dossier, comme son adresse,
son numéro de téléphone et son lieu de travail.

Si le tribunal refuse la communication du dossier ou

d'une partie du dossier a la personne accusée, le dossier
(ou la partie du dossier) demeure scellé (non accessible

a quiconque) et le tribunal en garde possession jusqu'a
('épuisement des recours dans la procédure contre la
personne accusée. Une fois les recours épuisés, le dossier
(ou la partie du dossier) est remis & la personne ayant droit
a la possession légitime de celui-ci®”.

3.3 Publication interdite

Il est interdit de publier ou de diffuser de quelque fagon que
ce soit%:

le contenu de la demande de communication des
dossiers faite par la personne accuseée;

ce qui a été dit ou présenté en preuve a l'occasion
d'audiences tenues pour décider de la communication
du dossier au tribunal pour examen, puis a la
personne accuseée;

les décisions rendues par le tribunal et leurs motifs,
sauf si ce dernier autorise la publication ou la diffusion
apres avoir pris en considération l'intérét de la justice
et le droit a la vie privée de la personne a laquelle le
dossier se rapporte.

Toute contravention a cette interdiction est une infraction
punissable sur déclaration de culpabilité par procédure
sommaire®’.



Demande écrite de la personne
accusée exposant la pertinence
de ce dossier pour sa défense.

ETAPE 2
Examen par le tribunal,
en l'absence des parties,
afin de déterminer si le dossier
devrait, en tout ou en partie,
étre communiqué
a la personne accusée

(Art. 278.6 du Code criminel)
Possibilité d'une audience a huis
clos si le tribunal l'estime utile. La
personne ayant le dossier en sa
possession, la personne victime
et toute autre personne a laguelle
le dossier se rapporte peuvent
comparaitre et présenter leurs

Avis transmis a

la poursuite, a la

personne victime

et a la personne B
détentrice du dossier

au moins 60 jours

avant l'audience.

Avis a la personne victime par

le tribunal de son droit détre
représentée par un avocat ou une
avocate pour la durée de cette
procédure, notamment d'étre
représentée lors des audiences.

Procédure en
deux étapes.

Le tribunal rejette la demande.
Fin de a procédure. Le dossier
n'est pas communiqué ni au
tribunal ni a la personne accusée.

Le tribunal ordonne la
communication en tout ou en partie
du dossier pour qu'il l'examine.
Attention: le dossier n’est pas
communiqué a la personne
accusée, mais au tribunal.

arguments a l'audience, et se faire

représenter par un avocat ou une
avocate. Mais elles ne peuvent

pas étre contraintes a témoigner.

Décision du tribunal.

v N

Demande rejetée. Fin de la procédure.
Le dossier n'est pas communiqué
a la personne accusée.

P

ETAPE 1
Audience a huis clos pour
décider si le dossier devrait
étre communiqué au tribunal
pour examen

(Art. 278.4 du Code criminel)
La personne ayant le dossier en sa
possession, la personne victime
et toute autre personne a laquelle
le dossier se rapporte peuvent
comparaltre et présenter leurs
arguments a l'audience, et se faire
représenter par un avocat ou une
avocate. Mais elles ne peuvent pas
étre contraintes a témoigner.

Le tribunal est convaincu que le dossier est en tout ou en partie pertinent
guant a un point en litige ou a 'habilité de la personne victime a témoigner
et que sa communication sert les intéréts de (a justice.

Ordonnance compléte ou partielle de communication, avec ou sans conditions
(art. 278.7 du Code criminel).



L'admissibilité en preuve d’un dossier relatif
a une personne victime qui est en possession
ou sous le controle de la personne accusée.

Les dossiers — ou parties de dossier — communiqués a
la personne accusée ne peuvent pas étre utilisés dans
le cadre d'une autre procédure®. De plus, le fait qu'un

dossier ait été communiqué a la personne accusé ne le
rend pas automatiquement admissible en preuve.

Lorsque la personne accusée veut présenter en preuve
un dossier se rapportant a la personne victime qui est en
sa possession ou sous son contrdle, dans les poursuites
relatives a une infraction d'ordre sexuel, celui-ci sera
admissible en preuve si le tribunal décide®':

D dans le cas ou son admissibilité est assujettie a
l'article 276 du Code criminel, qu'il répond aux
conditions prévues au paragraphe 276(2) (conditions
d’'admissibilité d’'une preuve concernant le
comportement sexuel de la personne victime®?);

b dans les autres cas, gu'il est en rapport avec un élément
de la cause et gque le risque d'effet préjudiciable a la
bonne administration de la justice ne 'emporte pas
sensiblement sur la valeur probante du dossier.

Une audience peut étre demandée au juge en vue de
décider si la preuve est admissible®.

4.1 L'examen par le tribunal de la demande
d'admissibilité d'un élément de preuve
présentée par la personne accusée

Pour décider si le tribunal considére que la preuve est
admissible, il suit ici aussi un processus en deux étapes.

¢ Etape 1
L’analyse par le tribunal de la demande d’audience

'audition de la demande d'audience se déroule a huis
clos. Pour déterminer si le tribunal tiendra une audience
en vue de décider si la preuve est admissible, il doit étre
convaincu que®:

b la demande est formulée par écrit et énonce toutes les
précisions utiles au sujet de la preuve en cause et le
rapport de celle-ci avec un élément de la cause;

D une copie a été expédiée au poursuivant et au greffier
du tribunal au moins sept jours auparavant, ou dans un
délai inférieur si c'est autorisé par le tribunal ;

b ily a des possibilités que la preuve en cause
soit admissible.

Si le ou la juge n'est pas convaincu de ce qui précede, il
rejette la demande.

¢ Etape 2
L’audience pour déterminer Uadmissibilité en preuve

Le tribunal tient une audience a huis clos pour déterminer
'admissibilité en preuve du dossier qui concerne la
personne victime®®.

La personne victime peut comparaftre et présenter

ses arguments a ['audience, mais elle ne peut pas étre
contrainte a témoigner®. Le tribunal doit aviser dans

les meilleurs délais la personne victime qui participe a
'audience de son droit d'étre représentée par un avocat
ou une avocate®”. Lorsqu'il ordonne la désignation d'un
avocat ou d'une avocate, la Commission des services
juridiques est avisée. La personne victime pourra
bénéficier des services d'un avocat ou d'une avocate, qui
recevra une rémunération selon les modalités établies par
la Commission des services juridigues. Aucune démarche
supplémentaire n'est requise de sa part.

La preuve qui fait l'objet de la demande est admissible
si le tribunal décide qu'elle est en rapport avec un
élément de la cause et que le risque d'effet préjudiciable
a la bonne administration de la justice ne 'emporte pas
sensiblement sur la valeur probante du dossier®.

Dans son analyse, le tribunal prend en considération®?:

b lintérét de la justice, y compris le droit de la personne
accusée a une défense pleine et entiére;

b lintérét de la société a encourager la dénonciation des
agressions sexuelles;

b lintérét gu'a la société a ce que les personnes
victimes, dans les cas d’'infraction d'ordre sexuel,
suivent des traitements;

b la possibilité, dans de bonnes conditions, de parvenir,
grace a cette preuve, a une décision juste;

b le besoin d'écarter de la procédure de recherche des
faits tout préjugé ou opinion discriminatoire;

b le risque de susciter abusivement, chez le jury, des
préjugés, de la sympathie ou de 'hostilité;

b le risque d'atteinte a la dignité de la personne victime
et a son droit a la vie privée;

b le droit de la personne victime et de toute personne a
la sécurité de leur personne, ainsi qu'a la plénitude de
la protection et du bénéfice de la loi;

b tout autre facteur qu'il estime applicable en l'espece.

Le ou la juge est tenu de motiver sa décision rendue a la
suite de l'audience sur l'admissibilité de la preuve™ en
précisant les éléments de preuve retenus, les facteurs ayant
fondés sa décision ainsi que la fagon dont tout ou partie de la
preuve est en rapport avec un élément de la cause.



4.2 Publication interdite

Il est interdit de publier ou de diffuser de quelque facon que
ce soit”:

b le contenu de la demande d'admissibilité en preuve d'un dossier
relatif a la personne victime faite par la personne accusée;

b ce quia été dit ou déposé en preuve a l'occasion de la demande
d’audience ou de l'audience tenue pour l'admissibilité en
preuve du dossier;

b la décision rendue par le tribunal sur la demande d'audience
et la décision et les motifs mentionnés a 'audience, sauf dans
ce dernier cas, si la preuve est déclarée admissible ou, dans
les deux cas, si ce dernier autorise la publication ou la diffusion
apres avoir pris en considération l'intérét de la justice et le
droit a la vie privée de la personne victime a laquelle le dossier
Se rapporte.

Toute contravention a cette interdiction est une infraction
punissable sur déclaration de culpabilité par procédure
sommaire’2.

La Charte canadienne des droits des victimes énonce gque toute victime a droit a ce que sa vie privée soit prise en
considération, et ce, a toutes les étapes du processus judiciaire”. En tant gu'intervenant ou intervenante, vous pouvez
informer la personne victime gue la communication et l'admissibilité en preuve de ses dossiers personnels sont
soumises a des regles afin de protéger sa vie privée lors de poursuites relatives a une infraction d'ordre sexuel.

La personne victime doit aussi savoir gue lorsgu’une audience est tenue afin de déterminer si la personne accusee
peut avoir acces a un dossier personnel ou encore introduire en preuve un dossier contenant des renseignements
personnels, elle peut étre représentée sans frais par un avocat ou une avocate de 'aide juridigue.

N'hésitez pas a lui conseiller de faire part de ses craintes au procureur ou a la procureure responsable du dossier qui
la concerne, qui considérera alors ces élements dans toutes les décisions a prendre.

Les mesures protégeant la vie privée de la personne victime favorisent la dénonciation des infractions et
reconnaissent l'importance de la participation des personnes victimes aux procédures criminelles.




A

A retenir

D La poursuite a 'obligation de communiquer a la D Pour décider si la personne accusée peut avoir

personne accusée tout renseignement pertinent
en sa possession ou en son controle, dont la
non-divulgation pourrait raisonnablement porter
atteinte au droit de cette personne de présenter
une défense pleine et entiere. La poursuite doit
communiquer la preuve tant inculpatoire que
disculpatoire des que cela est raisonnablement
possible. Cette obligation est continue, ce qui
signifie que la poursuite doit communiquer a la
personne accusée la preuve au fur et a mesure
gu'elle la regoit, et ce, jusqu’a la fin des procédures.

Lors de la communication de la preuve, la
poursuite protege tout renseignement confidentiel
ou privilégié, notamment les coordonnées des
personnes victimes et les informations dont la
communication mettrait en danger la vie ou la
sécurité d’'une personne.

En matiére de pornographie juvénile, les pratiques
de communication de la preuve différent des autres
types de dossiers, étant donné que la possession
du matériel de pornographie juvénile constitue une
infraction criminelle.

Le législateur a prévu des limites a la
communication de certains dossiers concernant la
personne victime dans des poursuites relatives a
une infraction d'ordre sexuel. Ainsi, la poursuite ne
peut pas communiquer a la personne accusée un
dossier contenant des renseignements personnels
de la personne victime et pour lesquels il existe
une attente raisonnable en matiére de protection
de sa vie privée, sauf si:

» la personne victime consent a ce que ce dossier
soit communiqué a la personne accuseée;

ou

» aprés la tenue d'une audition a huis clos, le
tribunal est d'avis que le dossier est en tout
ou en partie vraisemblablement pertinent
quant a un point en litige ou a 'habileté de
la personne victime a témoigner, et que sa
communication sert les intéréts de la justice.

acceés au dossier, le tribunal suit un processus en
deux étapes. A chacune de ces étapes, la personne
victime et la personne qui posséde le dossier ne
peuvent étre contraintes a témoigner. La personne
victime a cependant le droit d’étre représentée
sans frais par un avocat ou une avocate dont les
honoraires sont défrayés par la Commission des
services juridiques.

Le égislateur a prévu des limites a l'admissibilité
en preuve de dossiers personnels concernant la
personne victime qui sont en la possession de

la personne accusée ou sous son contréle dans
des poursuites relatives a une infraction d'ordre
sexuel. Pour 'admettre en preuve, le tribunal doit
déterminer au terme d’une audience a huis clos
que le dossier est en rapport avec un élément de
la cause et que le risque d'effet préjudiciable a la
bonne administration de la justice ne l'emporte
sensiblement sur sa valeur probante.

Pour décider si la personne accusée peut présenter
un tel dossier en preuve, le tribunal suit un
processus en deux étapes. A la deuxiéme étape,

si le ou la juge tient une audience, la personne
victime ne peut étre contrainte a témoigner. La
personne victime a cependant le droit d'étre
représentée sans frais par un avocat ou une
avocate dont les honoraires sont défrayés par la
Commission des services juridiques.

Le législateur a prévu des interdits de publication
et de diffusion en lien avec le contenu de la
demande et ce qui est dit ou présenté en preuve
a l'occasion de toute audience, et ce tant a ['égard
de la communication d'un dossier personnel qu'a
'égard de son admissibilité en preuve. Un tel
interdit existe également en lien avec la décision
rendue et les motifs, sauf sur ordonnance du ou
de la juge autorisant la publication ou la diffusion
ou encore si la preuve est déclarée admissible. La
contravention a ces interdits de publication et de
diffusion constitue une infraction punissable sur
déclaration de culpabilité par procédure sommaire.




Art. 11 de la Charte canadienne des droits des victimes L.C.
2015, ch. 13, art. 2; DPCP, Directive VIC-1. Traitement des
victimes et des témoins - Enoncés de principes, par. 4, 7 et 13.

L.a présomption d'innocence est énoncée a l'art. 6 du Code
criminel, LR.C. (1985), ch. C-46 et & l'al. 11d) de la Charte
canadienne des droits et libertés.

Le terme «tribunal» est employé dans cette fiche pour
désigner le ou la juge. C'est également un synonyme de
U'expression «la cour, qui est parfois utilisée dans les
décisions pour désigner le ou la juge.

Barreau du Québec, Droit pénal - Procédure et preuve,
138 a 150.

R. c. Stinchcombe, [1991] 3 RCS 326; R. c. McNeil, 2009 CSC 3,
par. 14,17, 18 et 22.

L'al. 11d) de la Charte canadienne des droits et libertés garantit
a la personne accusée le droit d'étre présumée innocente tant
gu'elle n'est pas déclarée coupable, conformément a la loi,

par un tribunal indépendant et impartial a l'issue d’'un proces
public et équitable.

R.c.C. (MH) [1991] 1 RCS. 763. Dans l'évaluation des
renseignements pertinents a communiguer, l'obligation vaut
également pour des témoains gue la poursuite n'entend pas
faire témoigner, mais dont l'identité et les renseignements sur
eux sont pertinents pour assurer a la personne accusée une
défense pleine et entiere.

DPCP, Directive PRE-1. Communication de la preuve par le
poursuivant, par. 2.

Barreau du Québec, Droit pénal - Procédure et preuve, 126.

DPCP, Directive PRE-1. Communication de la preuve par le
poursuivant, par. 8.

R. c. Stinchcombe, [1991] 3 RCS 326, par. 20; DPCP, Directive
PRE-1. Communication de la preuve par le poursuivant, par. 8.

DPCP, Directive PRE-1. Communication de la preuve par le
poursuivant, par. 5 et 6.

R. c. Gagné, 1998 CanlLIl 12526 (QC CA).
R. c. Stinchcombe, [1991] 3 RCS 326.

DPCP, Directive PRE-1. Communication de la preuve par

le poursuivant, par. 10. Le procureur ou la procureure doit
également protéger les renseignements susceptibles de
révéler l'identité d'un informateur ou d’'une informatrice

de police; les renseignements susceptibles de nuire a une
enguéte en cours, notamment en révélant son existence

ou sa portée; les renseignements susceptibles de dévoiler
une méthode d’enquéte, qui pourrait devenir inefficace;

le matériel de pornographie juvénile, les enregistrements
voyeuristes (par. 164(8) du Code criminel), les images intimes
(par. 164(8) du Code criminel) et les données informatiques
(par. 342.1(2) du Code criminel); les renseignements dont

la communication risquerait de contrecarrer le cours de

la justice; et tout autre renseignement faisant l'objet d'un
privilege ou d'une interdiction de communication en vertu de
la loi ou de la common law. Par ailleurs, certains éléments

de preuve peuvent étre remis a l'avocat ou l'avocate de la
défense uniguement moyennant la signature d’'un engagement
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22.

23.

24,
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27.

28.

qui impose des modalités et des restrictions a ['utilisation de
la preuve, notamment dans le cas de déclarations vidéos de
personnes victimes mineures ou d'infractions a caractéere sexuel.

Voir R. c. Stinchcombe, [1991] 3 RCS. 326; R. c. McNeil, 2009
CSC 3, par. 18.

Ce privilege empéche la divulgation du nom de l'informateur,
de méme que de tout renseignement susceptible de l'identifier,
a moins qu'il s'agisse de renseignements essentiels pour la
défense de la personne accusée. Pour plus d'informations voir
R.v. McKay, 2016 BCCA 391; R. . Leipert, [1997] 1 RC.S. 281;
R. c. Personne désignée B, 2013 CSC 9.

Pour plus d'informations, voir Jones c. Smith, [1999] 1 RC.S.
455, par. 44; R. c. McClure, 2001 CSC 14, par. 35; Solosky c. La
Reine, [1980] 1 R.C.S. 821 (QL), par. 29.

Pour plus d'informations, voir Blank c. Canada, 2006 CSC 39,
Lizotte c. Aviva, 2016 CSC 52.

Pour plus d'informations, voir l'art. 37 de la Loi sur la preuve au
Canada, LR.C. (1985), ch. C-5; Bégin c. La Reine, 2005 QCCA 213
par. 15 et 16; R. c. Allie, 2014 QCCS 2381, par. 15.

DPCP, Directive POR-1. Pornographie juvénile.

['attente raisonnable de vie privée signifie qu'une personne
raisonnable et bien informée, placée dans la méme situation,
s'attendrait a ce qu'on respecte sa vie privée. Lattente
raisonnable dépend du contexte.

R.c. Mills, [1999] 3R.C.S. 668. Ces dispositions ont fait l'objet
d'une contestation fondée sur les art. 7 et 11d) de la Charte
canadienne des droits et libertés, mais la Cour supréme en a
maintenu la validité.

Art. 278.1 du Code criminel.

Association québécoise Plaidoyer-Victimes, La représentation
par un avocat indépendant lors des audiences sur la
communication des dossiers de tiers — Un droit qui doit étre
reconnu au Québec.

R.c. JJ, 2022 CSC 28 , par. 62-64.

R. c. Quesnelle, 2014 CSC 46. Sans modifier les principes
établis dans l'arrét Mills, la Cour supréme a précisé dans le
cadre de l'affaire Quesnelle que le rapport de police qui n'est
pas directement lié a 'accusation portée, mais plutét rédigé a
l'occasion de l'enquéte relative a un incident antérieur auguel
a été mélé la victime ou le témoin, constitue un «dossier au
sens de l'article 278.1 du Code criminel.

Plus précisément, il s'agit des infractions suivantes du Code
criminel: contacts sexuels (art. 151), incitation a des contacts
sexuels (art.152), exploitation sexuelle (art.153), personnes

en situation d'autorité (art. 153.1), inceste (art. 155), bestialité
avec usage de la force, bestialité en présence d'un enfant (par.
160(2) ou (3)), pére, mére ou tuteur qui sert d'entremetteur
pour une personne mineure en amenant celle-ci a commettre
des actes sexuels avec un tiers (art. 170), maitre de maison
qui permet en son lieu a un mineur des actes sexuels interdits
(art. 171), corruption d'enfant (art. 172), actions indécentes et
exhibitionnisme (art. 173), interférence a la circulation dans

le but d'offrir, de rendre ou d'obtenir des services sexuels
moyennant rétribution (art. 213), agression sexuelle (art. 271),
agression sexuelle armée, menaces a un tiers ou infliction
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de lésions corporelles (art. 272), agression sexuelle grave
(art. 273), traite des personnes, bénéficier d'un avantage
matériel de la traite des personnes, retenir ou détruire

des documents en vue de faciliter la traite des personnes
(art. 279.01, 279.011, 279.02, 279.03), obtention de services
sexuels moyennant rétribution (art. 286.1), avantage matériel
provenant de la prestation de services sexuels (art. 286.2),
proxénétisme (art. 286.3).

Par. 278.2(1) du Code criminel.
Al 278.2(1)b) du Code criminel.
Par. 278.2(3) du Code criminel.
R.c. OConnor, [1995] 4 R.CSS. 411.
Par. 278.3(1) et
Par. 278.3(4) du Code criminel.

Avant U'entrée en vigueur de l'art. 275 du Code criminel, les
regles concernant la plainte spontanée obligeaient le tribunal

a mettre en doute le témoignage de la personne victime d'une
infraction sexuelle lorsqu’elle ne rapportait pas les événements
a guelgu'un immeédiatement apres 'agression. L'art. 275
énonce gue les régles de preuve concernant la plainte
spontanée sont abolies concernant les infractions d'ordre
sexuel.

R.c. Mills, [1999]1 3R.CSS. 668. par.119 et 120; R.v. ML), 2014
ONCA 640.

Par. 278.3(5) du Code criminel.

On envoie au témoin a qui on demande d'amener des
documents la Formule 16.1 - Assignation a un témoin dans les
cas des poursuites pour une infraction visée au par. 278.2(1)
du Code criminel. Elle expligue au témoin qu'il n'est pas tenu
de remettre les documents a quicongue, ni de discuter de

leur contenu avec quicongue, tant que le tribunal ne lui a pas
ordonné de le faire. Cette assignation est accompagnée d'une
copie de la demande de communication des dossiers, pour
gue le témoin comprenne le contexte dans lequel on souhaite
obtenir les documents.

Par. 278.8(1) du Code criminel.
Par. 278.4(1) du Code criminel.
Voir a fiche Le huis clos.

Par. 278.4(2) du Code criminel.
Par. 278.4(2.1) du Code criminel.

La désignation se fait en vertu de l'art. 486.7 du Code criminel.
Le processus est similaire a celui prévu pour les ordonnances
rendues en vertu de l'art. 486.3 (nomination d'un avocat pour
contre-interroger la personne victime lorsque la personne
accusée n'est pas représentée)Voir la fiche L'interdiction pour
la personne accusée de contre-interroger la personne victime.

Par. 278.5(1) du Code criminel.
Par. 278.5(2) du Code criminel.
Par. 278.5(2) du Code criminel.
R. c. Mills, [1999] 3 R.C.S. 668. par.134.
Par. 278.6(1) du Code criminel.

(3) du Code criminel.
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Par. 278.6(2) du Code criminel.
Par. 278.6(3) et 278.4(2) du Code criminel.

Ministere de la Justice et procureur général du Canada, Les
dossiers de tiers dans les affaires d'agression sexuelle.

Par. 278.7(1
Par. 278.7
Par. 278.7
Par. 278.7
Par. 278.7
Par. 278.95(1) du Code criminel.
Par. 278.9(2) du Code criminel.

Par. 278.7(5) du Code criminel.

Par. 278.92(2) du Code criminel.

Pour plus d'informations a ce sujet, voir la fiche La preuve du
comportement sexuel de la personne victime.

) du Code criminel.
2) et 278.5(2) du Code criminel.
2) et al. 278.5(2)a) a h) du Code criminel.
3) du Code criminel.

)

6) du Code criminel.

~ A A
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La preuve du comportement
sexuel de la personne victime

Fiche spécialisee pour les personnes qui interviennent aupres des personnes victimes dinfractions criminelles

es personnes victimes que vous rencontrez craignent-elles que des pans de leur vie sexuelle ne soient
révélés a 'occasion des procédures judiciaires ? Sachez qu’elles ont droit a ce que leur dignité et leur vie
privée soient prises en considération par les autorités compétentes du systéme de justice criminelle’.

En ce sens, le Code criminel et |a jurisprudence régulent 'admissibilité en preuve, a 'occasion du proces, des
activités sexuelles de la personne victime, autres que celles faisant l'objet de 'accusation.

Cette fiche d’information vise a renseigner les personnes qui accompagnent les personnes victimes sur les
mesures prévues par la loi afin que ce droit a la vie privée et a la dignité soit respecté.

Mise en contexte

1.1 La communication de la preuve

Au terme de son enquéte, l'enquéteur ou l'enquétrice de
police transmet au Directeur des poursuites criminelles et
pénales toute la preuve recueillie concernant l'infraction
alléguée. Le dossier est alors assigné a un procureur ou une
procureure aux poursuites criminelles et pénales qui en fait
('étude®. Avant d'autoriser le dép6t d'accusations pour une
infraction a caractere sexuel, le procureur ou la procureure
doit rencontrer la personne victime, a moins qu'il soit
impossible de le faire selon diverses circonstances®.

Si, aprés son analyse objective de 'ensemble de la preuve
soumise et de sa rencontre avec la personne victime, la
poursuite décide de porter des accusations, elle doit des
lors communiquer a la personne accuseée toute la preuve
pertinente en sa possession ou en son controle, qu'elle
soit inculpatoire ou disculpatoire, et ce, dés que cela est
raisonnablement possible de le faire. Cette obligation de
communication de la preuve imposée a la poursuite est
continue, c'est-a-dire que la poursuite doit communiquer
a la personne accusée toute information gu'elle acquiert
au fur et a mesure®.

L'arrét Stinchcombe® énonce en effet que la poursuite

a l'obligation de divulguer a la personne accusée tout
renseignement pertinent dont la non-divulgation peut
raisonnablement porter atteinte a son droit de présenter
une défense pleine et entiere’.

Ces regles s'appliquent également lorsgu'un élément du
comportement sexuel de la personne victime se trouve
dans le dossier d'enguéte ou gu'il est porté autrement a la
connaissance de la poursuite®.

Cette fiche spécialisée est le fruit d'une collaboration entre le Bureau
des mandats organisationnels du Directeur des poursuites criminelles
et pénales (DPCP) et [Association québécoise Plaidoyer-Victimes (AQPV).
Une fiche destinée aux personnes victimes dinfractions criminelles est socuin o
publiée sur le site Web du DPCP. e

awcoeur,
devos ITOITS

1.2 Le comportement sexuel de la
personne victime

L'expression «comportement sexuel » implique les activités
sexuelles auxquelles la personne victime a consenti ou
non. En voici des exemples: une agression sexuelle subie
dans le passé, la marchandisation d'activités sexuelles, une
relation sexuelle consentante de la personne victime avec
la personne accusée avant ou apres l'infraction sexuelle
alléguée, etc. Le comportement sexuel inclut aussi:

D les courriels, les messages textes et les messages
échangés par clavardage comprenant du contenu sexuel
ou rédigés a des fins sexuelles;

D des vidéos et d'autres images comprenant du contenu
sexuel ou produites a des fins sexuelles;

D des déclarations écrites, sur support audio ou vidéo, de la
personne victime ou de la personne accusée relatant un
pan du comportement sexuel de la personne victime autre
gue celui faisant l'objet de Uinfraction.

Il a été reconnu que le fait de contre-interroger la
plaignante sur une activité consensuelle subséquente
avec la personne accusée pouvait entrainer des
présomptions stéréotypées sur la fagon dont les
personnes victimes d'agression sexuelle devraient se
comporter apres l'agression. En effet, les personnes
victimes ne suivent pas toutes un scénario défini et les
tribunaux’ ne peuvent pas faire comme si c'était le cas'®.

Pour ce projet, TAQPV
arecu un financement du

avec la collaboration de




1.3 Linadmissibilité en preuve du
comportement sexuel de la personne victime

La poursuite a l'obligation de communiquer a la
personne accusée des éléments du comportement
sexuel de la personne victime si cette preuve répond au
critere de pertinence. Cependant, 'utilisation qui peut en
étre faite dans le cadre des procédures criminelles en
matiere d'infraction a caractere sexuel est restreinte'. Il
s'agit ici d'une régle d’admissibilité de la preuve et non
de communication de la preuve. Le Code criminel balise
ainsi les situations ou la personne accusée peut mettre
en preuve des éléments de ce comportement sexuel et
précise dans quels cas cela lui est interdit'. Cela vise

a empécher que deux conclusions soient tirées par la
mise en preuve du comportement sexuel de la personne
victime avec la personne accusée ou avec un tiers, a
savoir que:

D la personne victime est plus susceptible d'avoir
consenti a l'activité a l'origine de ['accusation
(consentement);

D la personne victime est moins digne de

foi (crédibilité).
Pourguoi cette régle de preuve ? Parce que les
comportements sexuels de la personne victime ne sont
pas pertinents lors du proces et que ce type de preuve
peut dénaturer gravement celui-ci'®, entre autres en
faisant en sorte de déplacer ('attention des intervenants
et intervenantes de justice sur des faits qui peuvent
contribuer a introduire dans l'analyse du dossier des
mythes et préjugés'.

Cette regle n'est toutefois pas absolue. Il sera interdit de
traiter du comportement sexuel de la personne victime
si l'objectif est l'une des deux conclusions interdites, a
savoir le consentement ou la crédibilité de la personne
victime™. Cependant, lorsque la preuve vise d'autres
fins, le comportement sexuel pourrait étre admissible'®.

Il est donc possible d'introduire une preuve du
comportement sexuel de la personne victime pour
d'autres fins, mais elle doit satisfaire a des criteres
rigoureux pour ne pas miner l'intégrité du proces
ou porter atteinte a la dignité et a la vie privée de la
personne victime. Une telle preuve ne sera admise
gue si le tribunal estime que les critéres suivants
sont satisfaits'”:

D La preuve n'est pas présentée pour permettre
les deux déductions interdites (consentement ou
crédibilité de la personne victime);

D Elle concerne un élément de la cause;

D Elle porte sur des cas particuliers
d'activités sexuelles;

D Le risque d'effet préjudiciable a la bonne
administration de la justice de cette preuve ne
'emporte pas sensiblement sur sa valeur probante'®.

La demande d’admissibilité de la preuve du
comportement sexuel

Aucun comportement de nature sexuelle autre que celui en cause
dans 'accusation ne peut étre introduit en preuve sans une
demande formelle en ce sens. L'introduction non autorisée d'une
telle preuve entache ['équité du proces.

2.1 La demande faite par la personne accuseée

Une audience doit étre demandée au tribunal par la personne
accusée pour décider si la preuve du comportement sexuel de
la personne victime est admissible'. Cette demande d'audience
est formulée par écrit. Y sont énoncés les précisions utiles, la
preuve visée et le lien de celle-ci avec un élément de la cause.
La personne accusée doit transmettre une copie de la demande
d'audience a la poursuite et au greffe du tribunal au moins sept
jours avant 'audience ou dans un délai inférieur autorisé par le
tribunal si ce dernier l'estime dans l'intérét de la justice.

Pour accepter la tenue de 'audience, le tribunal doit étre
convaincu que la demande est établie conformément aux critéres
d'admissibilité de la preuve. La demande doit présenter un
fondement factuel et probant suffisant pour que le tribunal puisse
examiner et soupeser adéquatement les facteurs a prendre en
considération pour décider de 'admissibilité de cette preuve?.

Le jury et le public sont exclus de 'audition de la demande?'.
La personne victime peut comparaitre et présenter ses
arguments a l'audience, mais elle ne peut étre contrainte a
témoigner. Le tribunal doit aviser dans les meilleurs délais la
personne victime qui participe a l'audience de son droit d'étre
représentée par un avocat ou une avocate?. Le tribunal peut

a ce stade émettre une ordonnance enjoignant la Commission
des services juridiques de désigner un avocat ou une avocate
pour représenter gratuitement la personne victime, et ce, sans
égard a ses moyens financiers?.

Pour décider de l'admissibilité de la preuve, le tribunal prend en
considération les éléments suivants?:

D Lintérét de la justice, y compris le droit de la personne
accusée a une défense pleine et entiére;

D Lintérét de la société a encourager la dénonciation des
agressions sexuelles;

D La possibilité, dans de bonnes conditions, de parvenir a une
décision juste grace a cette preuve;

D Le besoin décarter de la recherche des faits toute opinion ou
tout préjugé discriminatoires;

D Le risque de susciter abusivement des préjugés, de la
sympathie ou de l'hostilité envers la personne victime chez le
jury, si un jury a été formé pour le proces;

D Le risque d'atteinte a la dignité de la personne victime et a son
droit a la vie privée;

D Ledroit de la personne victime et de chacun et chacune a la
Sécurité, ainsi qu'a la plénitude de la protection et du bénéfice
de la loi;

D Tout autre élément pertinent.



Une fois l'audience tenue, le tribunal rend une décision qu'il
doit motiver en précisant les points suivants®:

D Les éléments de preuve retenus;

D Les éléments mentionnés ci-haut sur lesquels il a fondé
sa décision;

D La fagon dont toute ou une partie de la preuve a admettre
est en lien avec un élément de la cause.

2.2 |a demande faite par la poursuite

Comme a la personne accusee, il est interdit a la poursuite
d'introduire une preuve du comportement sexuel de la
personne victime au procés dans le but que l'un des deux
mythes prohibés? par le Code criminel” influence le tribunal
ou le jury.

La poursuite n'est toutefois pas tenue de respecter les
mémes exigences procédurales que la personne accusée.
Les regles applicables sont plus souples pour elle dans le
cadre de telles demandes. C'est par la tenue d'un voir-
dire? avant le procés que le tribunal aura a statuer sur
('admissibilité du comportement sexuel de la personne
victime que la poursuite cherche a faire admettre en preuve.

La Cour supréme du Canada a expliqué dans les arréts
Barton? et Goldfinch®, tous deux rendus en 2019, la
procédure a suivre pour que la poursuite introduise en
preuve un comportement sexuel de la personne victime
autre que celui en cause dans l'accusation.

Publication interdite de la demande
d’admissibilité du comportement sexuel
de la personne victime

A moins que le tribunal ne décide du contraire, lorsque la
demande d’'admissibilité est refusée, il est interdit de publier
ou de diffuser de quelgue fagon que ce soit:

D le contenu de la demande d'admissibilité;

D tout ce qui a été dit ou déposé a l'occasion de cette
demande ou des audiences;

D toutes les décisions rendues concernant la demande et les
motifs les justifiant.

Quiconque contrevient aux regles entourant la publication ou
la diffusion de telles demandes ou du contenu des audiences
commet une infraction punissable sur déclaration par
procédure sommaire®.

Si le tribunal accepte que la preuve en cause soit utilisée au
proces, les trois éléments énumérés plus haut peuvent alors
étre publiés ou diffusés®.

Il est dans lintérét de la société d'encourager la dénonciation
des infractions. Les mesures protégeant la dignité et la vie
privée de la personne victime favorisent ce résultat. Elles
reconnaissent limportance de la participation des personnes
victimes aux procédures criminelles et contribuent a traduire

en justice les personnes qui commettent des infractions. Ces
mesures participent a ce gue ces personnes ne bénéficient
pas d'une impunité en raison des craintes de la personne
victime concernant l'administration en preuve d'informations
pouvant dénaturer grandement le proces.

La poursuite veille tout au long des procédures a
s'assurer gque les mythes entourant le comportement
sexuel d'une personne victime ne soient pas invogues et
que ce type de preuve ne soit jamais admis dans le but
d'affaiblir la crédibilité de la personne victime ou encore
de conclure gu'elle est plus susceptible d'avoir consenti a
linfraction a l'origine de l'accusation.

A3

A retenir

Les comportements sexuels autres de la personne victime
ne sont pas pertinents lors d’'un procés pour une accusation
a caractere sexuel. Ce type de preuve peut dénaturer
gravement celui-ci, en faisant en sorte de déplacer 'attention
des intervenants et intervenantes de justice sur des faits qui
peuvent contribuer a introduire des mythes et préjugés dans
'analyse du dossier.

Dans le cadre d'une poursuite pour une infraction a caractére
sexuel, le Code criminel édicte une régle d'admissibilité de la
preuve dans les cas ou la personne accuseée souhaite référer au
comportement sexuel autre de la personne victime.

Cette regle d'admissibilité vise a empécher que deux
conclusions soient tirées par la mise en preuve du
comportement sexuel autre de la personne victime avec la
personne accusée ou avec un tiers, a savoir que:

» la personne victime est plus susceptible d'avoir consenti
a l'activité a lorigine de l'accusation (consentement);

» la personne victime est moins digne de foi (crédibilité).

Cette regle d'admissibilité n'est toutefois pas absolue. Il sera
interdit de traiter du comportement sexuel autre si l'objectif est
'une des deux conclusions interdites, a savoir le consentement
ou la crédibilité de la personne victime. Lorsque la preuve vise
d'autres fins, elle pourrait &tre admissible.

Lorsqu'introduite pour d'autres fins, la preuve basée sur

le comportement sexuel autre de la personne victime doit
cependant satisfaire a des critéres rigoureux pour ne pas miner
Uintégrité du procés ou porter atteinte a la dignité et a la vie
privée de la personne victime. Le tribunal doit estimer que les
critéres suivants sont satisfaits:

» La preuve n'est pas présentée pour permettre les deux
conclusions interdites;

Elle est en rapport avec un élément de la cause;
Elle porte sur des cas particuliers d'activités sexuelles;

Le risque d'effet préjudiciable a la bonne administration
de la justice de cette preuve ne 'emporte pas
sensiblement sur sa valeur probante.




Notes

1.

Article 11 de la Charte canadienne des droits des victimes,
L.C. 2015, ch. 13, art. 2; DPCP, Directive VIC-1. Traitement des
victimes et des témoins - Enoncés de principes, par. 8.

Code criminel, L.R.C. (1985), ch. C-46.

DPCP, Directive AGR-1. Agression sexuelle et autres infractions
a caractere sexuel envers les adultes, par. 4. Dans la mesure
du possible, le dossier est confié a un procureur ou une
procureure qui a regu une formation spécifique en matiere
d'agression sexuelle.

DPCP, Directive AGR-1. Agression sexuelle et autres infractions
a caractere sexuel envers les adultes, par. 6.

R. c. Stinchcombe, [1991] 3 RSC 326.

R. c. Stinchcombe, [1991] 3 RCS 326; R. c. McNeil, 2009 CSC 3,
par. 14,17, 18 et 2.

L'al. 11d) de la Charte canadienne des droits et libertés
garantie a la personne accuseée la présomption d'innocence
tant qu'elle n'est pas déclarée coupable conformément a la loi
par un tribunal indépendant et impartial a l'issue d'un procés
public et équitable.

Voir la fiche La communication de la preuve et les dossiers
personnels de la personne victime.

Le terme «tribunal» est employé dans cette fiche pour
désigner le ou la juge. C'est également un synonyme de
l'expression «la cour, qui est parfois utilisée dans les
décisions pour désigner le ou la juge.

R.c. D.K, 2020 ONCA 79, autorisation d'appeler a la Cour
supréme refusée, [2020] C.S.C.R. no 87.

En vertu des art. 151, 152, 153, 153.1, 155, 160(2), 160(3), 170,
171,172,173, 271, 272 ou 273 du Code criminel.

Art. 276 du Code criminel.

Dans larrét R. c. Goldfinch, 2019 CSC 38, la Cour Supréme
énonce: «En résumé, cette disposition interdit ['utilisation d’'une
preuve concernant une activité sexuelle a 'appui de 'un des
deux mythes décrits par notre Cour dans l'arrét R. c. Seaboyer,
[1991] 2 RC.S. 577. Ce faisant, elle donne effet au principe
selon lequel ces mythes “ne sont simplement pas pertinents
au proces” et “peuvent dénaturer gravement le proces” (R. c.
Darrach, 2000 CSC 46, par. 33). Par conséquent, si la preuve
concernant une activité sexuelle n'est présentée que pour
étayer l'un des deux mythes, elle sera jugée inadmissible en
application du par. 276(1) — c'est aussi simple que cela.» Voir
également R. c. TW.W, 2024 CSC 19, par. 25.

Pour plus d'informations a ce sujet, consulter Dufraimont,
«Myth, Inference and Evidence in Sexual Assault Trials».

«Comme il s'agit d'élément de preuve non pertinent,
l'inadmissibilité en preuve de ces éléments ne portent pas
atteinte a la défense pleine et entiere de ['accusé.» R. c.
Darrach, 2000 CSC 46.

R c. RV, 2019 CSC 41.
Par. 276(2) du Code criminel.

La valeur probante est la valeur et l'efficacité d'un moyen de
preuve comme élément de conviction. Voir Reid, Dictionnaire
de droit québécois et canadien.

20.
21.
22.
23.

24,
25.
26.
27.
28.

29.

30.

31.
32.

Par. 278.93(1) du Code criminel.
R.c. TW.W. 2024 CSC 19, par. 36.
Par. 278.94(1) du Code criminel.
Par. 278.94(3) du Code criminel.

Le Programme Rebatir offre également quatre (4) heures de
conseils juridiques sans frais dans tous les domaines du droit
aux personnes victimes de violence sexuelle et/ou de violence
conjugale. Le numéro de téléphone pour joindre ce programme
est le 1833 REBATIR.

Par. 276(3) du Code criminel.

Par. 278.94(4) du Code criminel.

Consentement et crédibilité de la personne victime.
Art. 276 du Code criminel.

Le voir-dire est un «procés a l'intérieur du proces» au cours
duquel le tribunal doit décider si une preuve que l'une des
parties souhaite présenter est admissible.

«Ensuite, pour ce qui est du par. 276(2), il est vrai que cette
disposition ne s'applique qu'a la preuve présentée par
“['accusé ou son représentant”, mais les principes de common
law énonceés dans 'arrét Seaboyer portent sur 'admissibilité
générale de la preuve concernant le comportement sexuel
antérieur. Compte tenu des risques liés au raisonnement

qui sont inhérents dans le cas de la preuve concernant le
comportement sexuel antérieur, quelle que soit la partie

qui présente la preuve, le juge du proces devrait s'inspirer
de l'arrét Seaboyer et tenir un voir-dire sur l'admissibilité

de la preuve présentée par le ministere public au sujet du
comportement sexuel antérieur (voir p. 633-636).»

«ll est vrai qu'elle [la Couronne] n'est pas assujettie aux
exigences procédurales des art. 276.1 et 276.2, qui s'appliquent
seulement lorsque l'accusé cherche a présenter des éléments
de preuve portant sur d'autres activités sexuelles de la
plaignante. Toutefois, la Couronne est assuijettie a l'interdiction
prévue au par. 276(1) portant sur le raisonnement fondé sur
les deux mythes et elle doit aussi se conformer aux principes
de common law formulés par notre Cour dans l'arrét Seaboyer.
Dailleurs, dans R. c. Barton, 2019 CSC 33, notre Cour a déclaré
que le juge du proces doit se prononcer sur 'admissibilité

de la preuve concernant un comportement sexuel antérieur
présentée par la Couronne lors d'un voir-dire tenu avant le
proces, conformément aux enseignements énoncés par la Cour
dans l'arrét Seaboyer (Barton, par. 80).»

Par. 278.95(1) du Code criminel.
Par. 278.9(1) du Code criminel.
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L’accompagnement de la personne victime par
une personne de confiance ou un chien de soutien

Fiche spécialisee pour les personnes qui interviennent aupres des personnes victimes dinfractions criminelles

y
At

haque personne victime réagit différemment a U'idée de témoigner a la cour devant la personne accusée. Pour
certaines, c’est une source de stress qui peut compromettre leur capacité a faire un témoignage complet.

Les personnes victimes d’infractions criminelles ont le droit de demander des mesures pour faciliter leur
témoignage'. La poursuite envisage et favorise ces mesures?, tout comme elle a le devoir d’en discuter avec les
personnes victimes®. Si le tribunal* l'autorise, elles peuvent étre accompagnées par une personne de confiance ou

par un chien de soutien et son maitre®.

Comment bénéficier de cette mesure ? Quels sont les critéres pris en compte par le tribunal pour 'accorder?

Cette fiche d’information renseigne les personnes qui accompagnent les personnes victimes sur les mesures

prévues par la loi afin que leurs droits soient respectés.

Mise en contexte

1.1 La personne de confiance

Une personne de confiance est une personne choisie par la
personne victime. Il peut s'agir notamment:

b d'unintervenant ou d’'une intervenante d’'un service d'aide
aux personnes victimes;

b d'un membre de la famille;
D d'un ami ou d'une amie.

Cette personne de conflance procure un soutien moral a la
personne victime et lui permet de se sentir en sécurité, ce
gui la met davantage a l'aise au moment de témoigner.

La personne de conflance ne peut pas étre témoin dans

la méme cause que celle de la personne victime, a moins
que le tribunal estime gu'une telle fagon de faire n'est

pas contraire a la bonne administration de la justice’. Le
tribunal qui désigne une personne ayant déja témoigné
(par exemple, la mére de la personne victime) comme
personne de conflance ne contrevient pas nécessairement
au droit de la personne accusée a un proces équitable’.

1.2 Le chien de soutien

Les tribunaux ont eu a se questionner sur la possibilité
gu'un chien de soutien soit considéré comme étant une
«personne de confiance®» . Un chien de soutien peut
réconforter la personne victime et réduire son anxiété. Il
peut constituer une diversion positive lui permettant de
rendre un meilleur témoignage.

Cette fiche spécialisée est le fruit d'une collaboration entre le Bureau
des mandats organisationnels du Directeur des poursuites criminelles o C?ey
et pénales (DPCP) et [Association québécoise Plaidoyer-Victimes (AQPV).

Une fiche destinée aux personnes victimes dinfractions criminelles est socuin o
publiée sur le site Web du DPCP. S

Les tribunaux ont déterminé que le maitre-chien doit
étre envisagé comme la personne de confiance et que le
chien constitue un outil de ce dernier. En ce sens, il est
considéré en quelque sorte comme le prolongement du
maftre-chien’.

Pour gu'il soit autorisé a entrer dans une salle de cour

et ne nuise pas au bon déroulement des audiences, le
chien de soutien doit étre accrédité par un organisme
reconnu. Au Québec, c'est la Fondation Mira qui offre ce
type d'entralnement pour le chien. Plusieurs organismes
possédent des chiens de soutien (DPJ, CAVAC, services de
police, SIAM). Il n'est pas possible que d'autres animaux
soient permis a la cour. Une personne victime ne pourrait
pas amener son chat par exemple.

Il est important de noter que l'accompagnement par un
chien de soutien n'est pas pour tout le monde: il arrive
gu’'une personne victime trouve cela plus dérangeant,
gu'elle soit allergigue ou encore ait peur des chiens. Il
faut s’assurer que cela est une mesure qui convient a la
personne victime.

Les trois chiens de
soutien émoationnel
de la SGreté du
Québec, Manic,
Sundae et Stella.

Photo: FaceBook /
Streté du Québec

Pour ce projet, [AQGPV Ministére de la Justice
éroits “ arecu un financement du I*I Canada
Justice
DPCP avec la collaboration de Québec




Si la personne accusée s'oppose a la présence du chien, elle
doit indiquer au tribunal en quoi son utilisation pourrait aller
a encontre de la bonne administration de la justice. Ce sera
alors au tribunal d'apprécier si c'est le cas et de déterminer si
('utilisation du chien nuit au bon déroulement de l'audience'®.
Il existe tres peu de documentation sur les demandes de
présence d'un chien de soutien ayant été rejetées.

Pour bénéficier de ce service, la personne victime peut faire
une demande au procureur ou a la procureure, a l'enquéteur
ou l'enquétrice ou encore a lintervenant ou lintervenante
qui l'accompagne.

Une mesure qui nécessite une demande
au tribunal

La demande d’'ordonnance peut &tre soumise a tout
moment durant les procédures judiciaires au ou a la juge
qui préside ou présidera le proces'.

La poursuite peut aussi demander au tribunal que la
personne de confiance ou le chien de soutien soit aux
cotés de la personne victime durant toutes les étapes
de son témoignage. Le tribunal peut quant a lui
ordonner que la personne de confiance et la personne
victime ne communiguent pas entre elles lorsque cette
derniére témoigne'?.

L'ordonnance peut étre demandée sans égard a
l'infraction commise.

La demande d'ordonnance doit étre soumise au tribunal.
Si les éléments sur lesquels se fonde la demande (nature
de linfraction, age de la personne victime, sa relation avec
la personne accuseée, etc.) figurent déja au dossier de la
cour, une preuve n'est pas toujours requise'.

Il se peut que la personne victime ait a témoigner pour
soutenir la demande présentée par le procureur ou la
procureure qui peut également faire témoigner lintervenant
ou lintervenante qui a rencontré la personne victime, au sujet
des craintes de cette derniére a propos de son témoignage'.

Ces témoignages sont rendus dans le cadre d'un voir-dire'®,
gui est une procédure externe a celle visant l'administration
de la preuve au proces. Les témoignages rendus en soutien
a la demande que la personne victime soit accompagnée
par une personne de conflance ne sont donc pas considérés
comme un élément de preuve au dossier. Le tribunal ne
pourra pas les considérer pour déterminer la culpabilité ou
non de la personne accusée'®.

2.1 La personne victime mineure ou atteinte d'une
limitation physique ou intellectuelle

En vertu du Code criminel', la personne victime agée de
moins de 18 ans ou atteinte d'une limitation physique ou
intellectuelle'® peut demander a étre accompagnée par une
personne de conflance pendant son témoignage.

En pratique, c'est le procureur ou la procureure
responsable du dossier qui soumet cette demande au
tribunal au début des procédures criminelles ou au cours
de celles-ci®.

Pour que le tribunal accorde cette ordonnance:

b la personne victime doit étre mineure au moment de
son témoignage;

ou

D la poursuite doit prouver la limitation physigue ou
intellectuelle de la personne victime au moyen d'une
preuve médicale ou par des témoignages. Par exemple,
un rapport du directeur général du Curateur public
indiquant que la personne victime est atteinte d'une
limitation intellectuelle de légere a modérée depuis
sa naissance constitue une preuve médicale des
limitations de la personne victime?.

Dans de telles situations, le tribunal doit accepter la
demande d'ordonnance, a moins qu'il estime gu'elle nuit a
la bonne administration de la justice.

Si la personne accusée conteste la demande, elle doit
démontrer au tribunal que la bonne administration

de la justice exige que la personne victime ne soit pas
accompagnée par une personne de confiance. Il y a tres
peu de documentation sur des situations ou les conditions
sont satisfaites par la personne victime et ou le tribunal

a décidé que l'accompagnement compromettait la bonne
administration de la justice.

Une fois la demande acceptée par le tribunal, la personne
de confiance pourra étre présente aux cotés de la
personne victime pendant son témoignage.

2.2 La personne victime majeure sans limitation

Si la personne victime est majeure et qu'elle n'a pas de
limitation physique ou intellectuelle, le tribunal utilise
son pouvoir discrétionnaire pour rendre l'ordonnance?.
La demande peut étre présentée soit par la personne
victime, soit par la poursuite.

Le tribunal peut ordonner que la personne victime soit
accompagnée pour son témoignage par la personne de
son choix si:

b il est d'avis que l'ordonnance faciliterait l'obtention de
la part de la personne victime d'un récit complet et
franc des faits sur lesquels est fondée 'accusation;

ou

D lordonnance serait dans l'intérét de la bonne
administration de la justice®.

Pour rendre cette ordonnance, le tribunal considére les
facteurs suivants, qui ne sont pas cumulatifs?:

b L'age de la personne victime;

b Les limitations physiques ou intellectuelles de la
personne victime, le cas échéant;



D Lanature de linfraction;

D La nature de toute relation entre la personne victime et la
personne accuseée;

D La nécessité de l'ordonnance pour assurer la sécurité de
la personne victime ou la protéger contre l'intimidation et
les représailles;

b Lintérét de la société a encourager la dénonciation des
infractions et la participation des personnes victimes au
processus de justice criminelle;

b Tout autre facteur qu'il estime pertinent.

Si le tribunal rend l'ordonnance, la personne victime pourra
étre accompagnée de la personne de confiance durant toutes
les étapes de son témoignage.

L'accompagnement par une personne de confiance procure un cadre rassurant a la personne victime qui doit témoigner
devant le tribunal. Vérifiez si le fait d'avoir une telle personne aupres delle, qui lui offrira son soutien moral, pourrait
faciliter son témoignage. N'nésitez pas a conseiller a la personne victime de faire part de ses craintes au procureur ou a

la procureure responsable de son dossier, qui prendra en considération cet élément dans toutes les décisions qu'il ou elle
devra prendre et dans ses représentations faites au tribunal.

Il est également possible que la personne victime puisse bénéficier d'autres mesures facilitant son témaignage, notamment le
témoignage derriére un écran ou par télétémoignage?, le huis clos® et ['utilisation de la déclaration vidéo®, s'il y a lieu.

Il est dans l'intérét de la saciété d'encourager la denonciation des infractions. Les mesures rendant le témoignage de la
personne victime mains difficile favorisent cette dénonciation et reconnaissent l'importance de la participation des personnes
victimes aux procédures criminelles. Elles permettent de traduire en justice les personnes qui commettent des infractions et
d'assurer qu'elles ne bénéficieront pas d'une impunité en raison des craintes de la personne victime de témoigner.

Tableau récapitulatif des ordonnances d’accompagnement
de la personne victime lors de son témoignage

Ordonnance obligatoire Ordonnance
(sauf si contraire a la bonne discrétionnaire
administration de la justice)

Personne victime agée de moins de 18 ans v
Personne victime ayant une limitation physique ou intellectuelle v

Toute autre personne victime, lorsque le tribunal est d'avis que

l'ordonnance permettrait d'obtenir un récit complet et franc des faits sur v
lesquels est fondée l'accusation ou que l'ordonnance serait dans lintérét

de a bonne administration de la justice



A

A retenir

La personne victime ou la poursuite peuvent, dans
certaines circonstances, demander au tribunal de rendre
une ordonnance pour qu’'une personne de confiance choisie
par la personne victime soit présente a ses c6tés pendant
son témoignage.

La personne de confiance est une personne physique
(comme un parent, un ami ou une amie, un intervenant ou
une intervenante d'un service d'aide aux victimes ou encore
un maitre-chien avec son outil, le chien de soutien).

Lorsque demandée au tribunal, cette ordonnance est
obligatoire dans le cas d'une personne victime dgée de
moins de 18 ans ou d'une personne victime ayant une
limitation physique ou intellectuelle. Le tribunal doit la
rendre, sauf s'il est d’'avis que cela nuirait a la bonne
administration de la justice.

Dans le cas des autres personnes victimes, il n'y a pas de
présomption en faveur du prononcé d’une telle ordonnance.
Elle pourra étre rendue si le tribunal, en considérant
certains facteurs, estime que cela faciliterait 'obtention
d’'un récit complet et franc de la part de la personne victime
ou qu'elle serait dans l'intérét de la bonne administration
de la justice.

Lors de vos rencontres avec la personne victime, discutez
avec elle de son témoignage a la cour. Vérifiez si la
présence d'une personne de confiance ou d’'un maitre-chien
et son chien de soutien pourrait faciliter son témoignage.




Art. 13 de la Charte canadienne des droits des victimes, L.C.
2015, ch. 13, art. 2. Ministre de la Justice et procureur général
du Canada. Aides au témoignage.

DPCP, Directive VIC-1. Traitement des victimes et des témoins -
Enoncés de principes, par. 15.

DPCP, Directive VIC-1. Traitement des victimes et des témoins -
Enoncés de principes, par. 15.

Le terme «tribunal» est employé dans cette fiche pour
désigner le ou la juge. C'est également un synonyme de
l'expression «la cour, qui est parfois utilisée dans les
décisions pour désigner le ou la juge.

Art. 486.1 du Code criminel, LR.C. (1985), ch. C-46.

Par. 486.1(4) du Code criminel. Voir également R. v. Levac,
2019 SKQB 322, par. 29 a 41.

R.v. D. C., 2008 NSCA 105, par. 13 a 20.

R. V. Pine, 2018 Carswell Ont 23459 (Ontario Superior Court
of Justice).

R.v. J.LK,[2015] B.CJ. No. 1055; R. v. Levac, 2019 SKQB 322.

Le 6 février 2020, sur une demande en vertu de 'art. 486.1 du
Code criminel, la Cour supérieure a rendu un jugement pour
autoriser la personne victime, agée de 19 ans au moment de
la décision, a témoigner avec une personne de confiance, soit
le maftre-chien accompagné d'un chien de soutien. L'accusé a
contesté la demande de la poursuite étant donné notamment
gue la personne victime a témoigné sans la présence de la
personne de confiance lors de l'enquéte préliminaire, ainsi
gue lors de la présentation de la demande en vertu de 'art.
715.1 (voir la fiche

). Il a aussi plaidé que le chien serait une
distraction pour le jury et pourrait nuire a l'équité du proces,
en créant un élan de sympathie indu en faveur de la plaignante
(victimisation de la personne victime). L'analyse du juge a
reposeé sur l'art. 486.1 du Code criminel, de l'art. 13 de la
Charte canadienne des droits des victimes et de l'impact de la
présence du chien. Etant donné la relation particuliére entre
l'accusé et la personne victime, de la nature des accusations
portées (infractions d'ordre sexuel) ainsi que de la vulnérabilité
de la personne victime, le juge s'est dit favorable a la présence
du chien. Il a été d'avis que cela aiderait la personne victime
a se sentir plus a l'aise et lui permettrait de livrer un récit
complet et franc des faits. Le juge a accueilli la requéte de la
poursuite, permettant la présence du chien de soutien, et a
prévu qu'une directive spécifique soit donnée au jury. Voir
R. c. Kalymialaris, 2020, QCCS, 455-01-015613-171, district de
Bedford; Kalymialaris c. R., 2020 QCCA 654. Voir également
R.v. Benjamin, [2017]1 0.J. No. 7131; R. v. McGenn, [2018] B.C.J.
No. 877 (British Columbia Supreme Court); R. c. Donervil,

2019 QCCQ 12867 par. 69 et 70.

20.
21.
22.

23.
24,

25.
26.

Par. 486.1(2.1) du Code criminel.
Par. 486.1(5) du Code criminel.
R. c. Hoyles, 2018 NLCA 46, repris par R.c. N.M,, par. 66 et 70.

R. c. Donervil, 2019 QCCQ 12867, par. 6 a 12. Voir aussi R. c.
Hoyles, 2018 NLCA 46, par. 12-15, ou la cour a estimé qu'une
intervenante d'un service d'aide aux victimes n'avait pas besoin
d'étre formellement qualifiée d’experte pour exprimer son
opinion sur l'état physique ou émotionnel de la plaignante, vu
sa connaissance des circonstances et son observation de la
personne victime.

Le voir-dire est un «procés a l'intérieur du procés> ou le
tribunal doit décider si une preuve que l'une des parties
souhaite présenter est admissible.

Par. 486.1(6) du Code criminel. Le fait qu'une ordonnance soit ou
non rendue ne peut donner lieu a des conclusions défavorables.

Par. 486.1(1) du Code criminel.

Le Code criminel utilise plutét les termes «déficience mentale
ou physique ».

La Directive VIC-1 du DPCP, Traitement des victimes et

des témoins - Enoncés de principes souligne que lors du
témoignage de la personne victime, le procureur ou la
procureure envisage et favorise, a toutes les étapes des
proceédures, l'utilisation de mesures appropriées pour protéger
sa vie privée, accroitre son sentiment de sécurité, améliorer son
confort et prévenir le traumatisme ou l'intimidation.

R.c. M.D,, 2013 QCCQ 6640, par. 20.
Par. 486.1(2) du Code criminel.

Ces deux critéres sont alternatifs: s'il n'est pas démontré que
cela faciliterait l'obtention de la part de la personne victime

d'un récit complet et franc des faits sur lesquels est fondée
l'accusation, le tribunal pourrait toujours rendre l'ordonnance
s'il estime que ce serait dans l'intérét de la bonne administration
de la justice. Voir Manirabona, Introduction au droit des victimes
d'actes criminels au Canada, 216-217. Voir aussi R. c. N.M,, 2019
NSCA 4, par. 65.

Par. 486.1(3) du Code criminel.
Voir la fiche

Voir la fiche

Voir la fiche



Sources

Législations
Charte canadienne des droits des victimes, L.C. 2015, ch. 13, art. 2.
Code criminel, L.R.C. (1985), ch. C-46.

Directive du DPCP

DPCP. DIR VIC-1. Traitement des victimes et des témoins - Enoncés de
principes. Québec: DPCP, révisée le 14 décembre 2022.

Jurisprudence

R.v. Benjamin, [2017] 0.J. No. 7131.
R.v. D. C. 2008 NSCA 105.

R.c. Donervil, 2019 GCCQ 12867.

R. c. Hoyles, 2018 NLCA 46.

R.v. J.L.K, [2015] B.C.J. No.1055.

R. c. Kalymialaris, 2020, QCCS - Jugement écrit- 455-01-015613-171
District de Bedford) (JURY). Décision de la cour d'appel: Kalymialaris c.
R., 2020 QCCA 654.

R.v. Levac, 2019 SKQB 322.

R.v. McGenn, [2018] B.C.J. No. 877 (British Columbia Supreme Court).
R.c. M.D, 2013 QCCQ 6640.

R.c. N.M., 2019 NSCA 4.

R. V. Pine, 2018 CarswellOnt 23459 (Ontario Superior Court of Justice).

Doctrine et autres sources documentaires

Manirabona, Amissi Melchiade. Introduction au droit des victimes d'actes
criminels au Canada, Lexisnexis, 2020.

Ministre de la Justice et procureur général du Canada. Aides au
témoignage, Droits des victimes au Canada. Ottawa: Ministre de la Justice
et procureur général du Canada, 2015, modifié le 17 septembre 2018.




Fiche spécialisée pour les personnes qui interviennent aupres des personnes victimes dinfractions criminelles

Le témoignage de la personne victime e
derriére un paravent ou par télétémoignage PS
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haque personne victime réagit différemment a 'idée de témoigner a la cour devant la personne accusée.
Pour nombre d’entre elles, c’est une source de stress qui peut compromettre leur capacité a transmettre
un témoignage complet.

Des mesures existent pour faciliter leur témoignage’: la poursuite les envisage et les favorise?, tout comme elle
a le devoir d’en discuter avec les personnes victimes. Si le tribunal® 'autorise, elles peuvent témoigner derriére
un paravent ou un panneau installé dans la salle d’audience, ou a U'extérieur de la salle par télétémoignage*.

Comment bénéficier de 'une ou l'autre de ces mesures ? Sur quels critéres se base le tribunal pour les accorder
ou non ? Cette fiche d’information répond a ces questions.

Mise en contexte

Lors des procédures criminelles dirigées contre elle, la
personne accusée a l'obligation d'étre présente dans la
salle d'audience lorsque des témoins sont entendus®.
Ceux-ci, dont la personne victime, témoignent normalement
en présence du ou de la juge, du procureur ou de la
procureure aux poursuites criminelles et pénales, de l'avocat
ou de 'avocate de la défense et de la personne accusée.

Il est toutefois possible de demander au tribunal qu'il
ordonne que le ttmoignage de la personne victime ait lieu
dans la salle d'audience, mais derriere un écran ou tout autre
dispositif ne lui permettant pas de voir la personne accusée,
ou encore a l'extérieur de la salle par télétémoignage®”’.

En tant que personne intervenant aupres de la personne
victime, vous pouvez signifier a cette derniére que ces

deux mesures peuvent réduire son stress et faciliter son
témoignage. N'hésitez pas a lui conseiller de faire part de
ses craintes au procureur ou a la procureure responsable
du dossier, qui considérera alors ces éléments dans toutes
les décisions a prendre. Il est également possible que

la personne victime puisse bénéficier d'autres mesures
facilitant le témoignage, notamment ['accompagnement par
une personne de confiance ou par un chien de soutien?, le
huis clos’ et ['utilisation de la déclaration vidéo™, s'il y a lieu.

Le téemoignage de la personne victime
derriére un écran

Lorsque le témoignage de la personne victime derriere un
écran est la mesure retenue par le tribunal, un paravent ou
un panneau est installé dans la salle d'audience de fagon a
ce gue la personne victime ne voie pas la personne accuseée.

Cette fiche spécialisée est e fruit d'une collaboration entre le Bureau des
mandats organisationnels du Directeur des poursuites criminelles et
pénales (DPCP) et l'Association québécoise Plaidoyer-Victimes (AQPV).
Une fiche destinée aux personnes victimes dinfractions criminelles est
publiée sur le site Web du DPCP.

Elle voit le ou la juge, l'avocat ou l'avocate de la personne
accusée ainsi gue le procureur ou la procureure de la
poursuite qui lui pose des questions. Si une personne de
confiance 'accompagne, elle peut étre assise a ses cotés
durant son témoignage.

Lors du contre-interrogatoire, l'avocat ou l'avocate de la
défense posera ses guestions a la personne victime. En
aucun moment, la personne accusée ne peut aller derriere
le paravent.

Aussi, des mesures sont prises pour éviter que la personne
victime ne croise la personne accusée lors de son arrivée
Ou a sa sortie de la salle d'audience. Par exemple, le
tribunal peut décider que la personne accusée n'entrera
dans la salle d'audience gu'une fois la personne victime
installée derriére le paravent, et gu'elle en sortira la
premiére a la fin du témoignage de la personne victime.

Le témoignage de la personne victime
par télétémoignage

La personne victime peut aussi témoigner a l'extérieur de la
salle d'audience par télétémoignage, si le tribunal U'ordonne.
Certaines conditions doivent cependant étre respectées:

D La personne accusée et le ou la juge doivent pouvoir
assister au témoignage de la personne victime par
un moyen qui le permet, notamment par télévision en
circuit fermé;

D La personne accusée doit pouvoir communiguer avec
son avocat ou son avocate pendant le témoignagede la
personne victime!'.

Pour ce projet, TAQPV Ministére de la Justice
arecu un financement du I*I Canada
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Certains palais de justice ont une salle désignée pour le
télétémoignage, ou le matériel est installé en permanence.
D'autres aménagent une salle de télétémoignage, au besoin.
Il peut y avoir certaines pratiques différentes selon le district
judiciaire ou les spécificités du dossier.

A titre d’exemple, au palais de justice de Montréal, la
personne victime se dirige, avant le début de son témaignage,
vers une salle ou se trouve un dispositif de visioconférence.
Si une personne de confiance 'accompagne, elle doit
s'asseoir un peu en retrait pres d'elle’?. La poursuite et la
défense sont présentes avec la personne victime dans cette
salle. Tout le témoignage de la personne victime s'y déroule.

Le systeme de visioconférence permet au tribunal, a la
personne accusée et au public, qui sont dans la salle
d'audience, de voir et d'entendre en simultané la personne
victime, le procureur ou la procureure de la poursuite et
('avocat ou l'avocate de la défense par l'entremise d'écrans
disposés dans la salle.

Il est possible pour la défense de parler a la personne
accusée de plusieurs fagons, soit en utilisant un casque
d'écoute ou soit, et il s'agit de la méthode la plus
fréquente, en demandant de suspendre le témoignage
de la personne victime'®,

Comme indigué plus haut, la procédure pourrait étre
différente selon le district judiciaire ou le proces a lieu. Il
pourrait donc arriver dans certains cas que ['avocat ou
l'avocate de la personne accusée soit dans la salle d'audience
avec la ou le juge et la personne accusée plutét que dans
la salle ou se trouve le systéme de visioconférence. Dans
d'autres cas, il pourrait arriver que ce soit la personne
accusée qui soit dans la salle ou se trouve le systeme de
visioconférence, alors que la personne victime restera dans
la salle d'audience avec la ou le juge, le procureur ou la
procureure et 'avocat ou l'avocate de la personne accusée.

Ecran et
caméra \

vl

Personne de

confiance \

Avocat ou
avocate de
la défense

Procureur ou
pracureure

Personne /

Victime

Salle de télétémoignage, palais de justice de Montréal, point de vue de la personne
victime. Crédit photo: DPCP, Montréal.

Ecran et cameéra

Personne
_victime \.

Avoc fou
-avocate de
la-dé ﬁnse

Procureur ou
procureure

Salle de télétémoignage, palais de justice de Montréal, point de vue du procureur ou
de la procureure. Crédit photo: DPCP, Montréal.

Les modalités des ordonnances

4.1 Une ordonnance sur demande seulement

Pour gue la personne victime soit autorisée a témoigner
derriére un écran ou un panneau ou encore par
télétéemoignage, une demande doit étre présentée au
tribunal. Cette demande peut étre faite directement par

la personne victime, bien gqu'en pratique, elle l'est par la
poursuite au début des procédures criminelles ou au cours
de celles-ci. A toutes les étapes, la poursuite doit en effet
envisager et favoriser 'utilisation de mesures appropriées
pour accroitre le sentiment de sécurité de la personne
victime, améliorer son confort, prévenir un traumatisme
ou lintimidation'. Elle peut étre demandée pour toute
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personne victime, et non uniguement pour les personnes
victimes vulnérables', et ce, sans égard a l'infraction
commise'®.

La demande s'effectue par requéte, accompagnée d'un ou
plusieurs affidavits'. Si les éléments sur lesquels se fonde
la requéte (nature de linfraction, 4ge de la personne victime,
relation avec la personne accusée, etc.) figurent déja au
dossier de la cour, une preuve n'est pas toujours requise'®.

Il se peut que la personne victime ait a témoigner pour
soutenir la demande présentée par la poursuite'. Son
témoignage sera alors rendu derriere un écran ou par
télétémoignage®, dans le cadre d'un voir-dire?'. A noter que
le témoignage livré dans ce cadre n'est pas considéré comme
un élément de preuve au dossier que le tribunal peut retenir
afin de déterminer la culpabilité ou la non-culpabilité de la
personne accusee.

Parfois, la poursuite peut souhaiter faire témoigner
l'intervenant ou lintervenante qui a rencontré la personne
victime au sujet de ses craintes face a son témoignage. Bien
gue cette personne ne se qualifie pas comme experte, elle a
des connaissances utiles permettant au tribunal d'apprécier
('état physique et psychologique de la personne victime?.

4.2 | e caractere obligatoire ou discrétionnaire
de l'ordonnance demandée

1. Personne victime agée de moins de 18 ans
lorsqu’elle est appelée a témoigner
(et non au moment de linfraction).

2. Personne victime qui est capable
de communiquer les faits dans son
témoignage, mais qui peut éprouver de
la difficulté a le faire en raison d'une
limitation physique ou intellectuelle?® %,

3. Personne victime adulte sans limitation
physigue ou intellectuelle.

Le fardeau de la preuve n'est pas tres élevé: il suffit que le
tribunal soit convaincu que cette mesure aiderait l'obtention
d'un récit franc et complet de la part de la personne victime?.
La preuve n'a pas a démontrer la nécessité de la mesure ou
la vulnérabilité de la personne victime?. Pour rendre cette
ordonnance, le tribunal considere les éléments suivants, qui
ne sont pas cumulatifs:

D L'4ge de la personne victime;

D Les limitations physiques ou intellectuelles, le cas échéant;
D La nature de l'infraction;
]

La nature de la relation de la personne victime avec la
personne accusée;

D La nécessité de l'ordonnance pour assurer la sécurité de la
personne victime ou la protéger contre l'intimidation et les
représailles;

D Lintérét de la société a encourager la dénonciation des
infractions et la participation des personnes victimes au
systéme de justice;

D Tout autre facteur qu'il estime pertinent.

Ordonnance obligatoire

Le tribunal rend l'ordonnance sauf s'il estime que
cela nuirait a la bonne administration de la justice®.

Ordonnance discrétionnaire®

Le tribunal peut rendre l'ordonnance s'il est d'avis

gue la preuve démontre, selon la prépondérance des
probabilités, qu'elle

» faciliterait 'obtention de la part de la personne
victime d'un récit complet et franc des faits sur
lesquels est fondée 'accusation

ou

» serait dans l'intérét de la bonne administration de
la justice?.

Il est dans lintérét de la sociétée d'encourager la dénonciation des infractions. Les diverses mesures facilitant le témoignage de
la personne victime favorisent cette dénonciation et reconnaissent l'importance de la participation des personnes victimes aux
procédures criminelles. Ces mesures permettent ainsi de traduire en justice les personnes qui commettent des infractions et
d'assurer gu'elles ne bénéficieront pas d'une impunité en raison des craintes de la personne victime de témoigner.
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A retenir

D Toute personne victime peut demander au tribunal de
rendre une ordonnance afin qu'elle puisse témoigner
derriére un écran ou tout autre dispositif ne lui permettant
pas de voir la personne accusée, ou par télétémoignage. En
pratique, cette ordonnance est demandée par la poursuite.

Il est également possible que la personne victime puisse
bénéficier d'autres mesures facilitant le témoignage,
notamment l'accompagnement par une personne de
confiance ou par un chien de soutien®, le huis clos®! et
l'utilisation de la déclaration vidéo®, s'il y a lieu.

Ces mesures facilitent le témoignage de la personne victime,
en l'aidant a se concentrer sur les questions qui lui sont
posées par la poursuite ou la défense, et a donner ainsi un
témoignage complet et franc. Sa sécurité est alors préservée
et elle est protégée contre les représailles et l'intimidation.

L'ordonnance est obligatoire dans le cas d'une personne
victime gée de moins de 18 ans ou d'une personne victime
capable de communiquer les faits lors de son témoignage,
mais qui éprouve de la difficulté a le faire en raison d’'une
limitation physique ou intellectuelle. Le tribunal a donc
l'obligation de rendre une telle ordonnance dans ces
situations lorsqu’elle est demandée, sauf s'il est d'avis que
cela nuirait a la bonne administration de la justice.

Dans le cas des personnes victimes adultes sans limitation
physique ou intellectuelle, il n'y a pas de présomption pour
le prononcé de l'ordonnance demandée, qui pourra étre
rendue si le tribunal, en considérant certains facteurs, est
d’avis qu’elle faciliterait ['obtention d'un récit complet et
franc de la part de la personne victime.




Notes

1.

Art. 13 de la Charte canadienne des droits des victimes, L.C.
2015, ch. 13, art. 2.

DPCP, Directive VIC-1. Traitement des victimes et des
témoins - Enoncés de principes, par. 15; DPCP, Directive
AGR-1. Agression sexuelle et autres infractions a caractere
sexuel envers les adultes, par. 12.

Le terme «tribunal» est employé dans cette fiche pour
désigner le ou la juge. C'est également un synonyme de
l'expression «la cour, qui est parfois utilisée dans les
décisions pour désigner le ou la juge.

Art. 486 du Code criminel, LR.C. (1985), c. C-46.
Par. 650(1) et (1.1) du Code criminel.

A noter que cette demande peut également étre faite par un
témoin.

Selon la Cour supréme, cela ne porte pas atteinte au droit
de la personne accusée a un proces équitable, car elle n'a
pas un droit absolu a la confrontation directe avec une
victime. Voir R. c. Levogiannis, [1993] 4 R.C.S. 475, 476 et
490-495.

Voir la fiche L'accompagnement de la personne victime par
une personne de confiance ou un chien de soutien.

Voir la fiche Le huis clos.

Voir la fiche Le témoignage par déclaration vidéo d’'une
personne victime mineure ou ayant une limitation physique
ou intellectuelle.

Par. 486.2(5) du Code criminel.

Dans certaines circonstances, le tribunal peut ordonner
gu’'une personne de confiance choaisie par la personne
victime puisse étre a ses cotés pendant qu'elle témoigne.
Le tribunal peut aussi autoriser la présence d'un chien

de soutien. Voir l'art. 486.1 du Code criminel. Pour plus
d'informations a ce sujet, voir la fiche L'accompagnement
de la personne victime par une personne de confiance ou
un chien de soutien.

La personne accusée aura ainsi 'opportunité de discuter
avec son avocat ou son avocate lors des pauses ou au
besoin. Voir R. ¢. Donervil, 2019 QCCQ 12867, par. 59.

Voir DPCP, Directive VIC-1. Traitement des victimes et des
témoins - Enoncés de principes, par. 15 et 16. La directive
prévoit que la poursuite doit solliciter les ordonnances
pertinentes aupres du tribunal avant l'instance et qu'elle
doit informer la victime de la décision rendue. De plus, la
poursuite doit étre attentive aux circonstances associées
a la prestation d'un témoignage susceptible de générer du
stress ou un traumatisme a la victime.

Voir DPCP, Directive VIC-1. Traitement des victimes et

des témoins - Enoncés de principes, par. 3. L'état de
vulnérabilité dans lequel se trouvent certaines victimes
peut notamment résulter: d'une infraction commise

dans un contexte de violence conjugale; d'une infraction

a caractere sexuel; d'une infraction commise a l'endroit
d'un enfant; d'une infraction commise dans un contexte de
maltraitance envers une personne ainée; d'un cas ou la
nature ou les circonstances particulieres de linfraction, les

22.

23.

caractéristiques personnelles de la victime ou la nature de
la relation avec la personne accusée permettent de croire
gue la victime se trouve dans un état de vulnérabilité, craint
pour sa sécurité ou ne peut agir librement. Voir également
l'affaire R. c. K.P, 2017 NLPC 1317, par. 14, citée dans
Manirabona, Introduction au droit des victimes d'actes
criminels au Canada, 215.

Il est intéressant d'indiguer ici que l'ancienne version

de cet article permettait au tribunal de rendre une telle
ordonnance en faveur d'une personne victime mineure dans
le cas d'une accusation visant une infraction a caractere
sexuel. La Cour supréme, dans l'affaire R. c. Levogiannis,
[1993] 4 R.C.S. 475, a indiqué que l'objet principal de cette
disposition, tel qu'il était rédigé a l'époque, était de «mieux
permettre de "découvrir la Vérité" en reconnaissant que,
dans certaines circonstances, il pourra étre plus facile a un
jeune enfant victime d'agression de témoigner s'il est en
mesure de se concentrer sur son témoignage plutét que
d'avoir a subir les difficultés que susciterait la confrontation
avec l'accusé» (p. 486). Ces restrictions quant a 'age de

la victime et l'infraction commise ne sont plus des criteres
limitant l'application de cette mesure (voir la Loi modifiant le
Code criminel (protection des enfants et d'autres personnes
vulnérables) et la Loi sur la preuve au Canada, c. 32, art. 15,
entrée en vigueur le 2 janvier 2006). La prudence est donc
de mise lors de la consultation de décisions antérieures a
2006.

Un affidavit est une déclaration assermentée. Les affidavits
pourraient étre vérifiés au moyen d'un contre-interrogatoire.
Voir R. c. N.M., 2019 NSCA 4.

R. c. Hoyles, 2018 NLCA 46, repris par R.c. N.M., 2019 NSCA
4, par. 66 et 70.

Par. 486.2(4) du Code criminel.

Vauclair et Desjardins, Traité général de preuve et de
procédure pénales Béliveau-Vauclair, 2020, 1074, par. 2999.

Le voir-dire est un «procés a l'intérieur du proces » au
cours duquel le tribunal doit décider si une preuve que 'une
des parties souhaite présenter est admissible.

R. c. Donervil, 2019 QCCQ 12867, par. 6 a 12. Voir aussi R. c.
Hoyles 2018, NLCA 46, par. 12-15, ou la cour a estimé qu'une
intervenante d'un service d'aide aux victimes n'avait pas besoin
d'étre formellement qualifiée d’experte pour exprimer son
opinion sur l'état physique ou émotionnel de la plaignante,

VU sa connaissance des circonstances et ce qu'elle a observé
concernant les besoins et l'état de la personne victime.

Cette preuve doit étre faite par la poursuite selon la
prépondérance des probabilités. La prépondérance des
probabilités est une norme de preuve qui signifie que

la partie sur laquelle repose le fardeau de la preuve

doit prouver que ses prétentions sont plus probables
gu'improbables. Le tribunal doit étre convaincu a plus de
50% que la partie a raison. Une fois cette preuve effectuée,
il y a une présomption en faveur de l'ordonnance. Tel que
mentionné, cette preuve peut étre faite par le témoignage
de la victime, le témoignage d'une personne intervenante,
une lettre d'un médecin, etc. Voir R. ¢. Bemister, 2016 ONSC
6374, par. 20-21.
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24,

25.

26.
21.

28.

29.

30.

il

32.

Le Code criminel utilise plutot les termes «déficience
physique ou mentale ».

La personne accusée pourra renverser cette présomption

si elle démontre, suivant la prépondérance des probabilités,
que cette ordonnance nuirait a la bonne administration de la
justice. Voir R. c. Bemister, 2016 ONSC 6374, par. 22.

Par. 486.2(2) du Code criminel.

Ces deux criteres sont alternatifs: s'il n'est pas démontré que
cela faciliterait l'obtention de la part de la personne victime
d'un récit complet et franc des faits sur lesquels est fondée
['accusation, le tribunal pourrait toujours rendre l'ordonnance
s'il estime que cela serait dans l'intérét de la bonne
administration de la justice. Voir Manirabona, /ntroduction au
droit des victimes d'actes criminels au Canada, 216-217. Voir
aussi R. c. N.M., 2019 NSCA 4, par. 65.

Pour des exemples de cas ou une ordonnance a été rendue,
voir R. c¢. Kampos, 2018 BCSC 1808, ou la victime d'une
tentative de meurtre a pu témoigner derriere un écran. La
victime ne connaissait pas la personne accusée et craignait
pour sa sécurité et celle de sa famille.

R. c. Donervil, 2019 QCCQ 1286, par. 40-44. Il est intéressant

de noter gu'avant 2015, les criteres pour obtenir une telle
ordonnance étaient plus séveres. Il devait étre démontré, selon
la prépondérance des probabilités, que l'ordonnance était
nécessaire pour obtenir de la victime gu'elle donne un récit
complet et franc des faits sur lesquels est fondée ['accusation.
Ce critére a été assoupli a l'entrée en vigueur de la Charte
canadienne des droits des victimes.

Voir la fiche L'accompagnement de la personne victime par
une personne de confiance ou un chien de soutien.

Voir la fiche Le huis clos.

Voir la fiche Le témoignage par déclaration vidéo d’une
personne victime mineure ou ayant une limitation physique
ou intellectuelle.
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Le huis clos

Juillet 2024

Fiche spécialisée pour les personnes qui interviennent aupres des personnes victimes dinfractions criminelles

ous est-il déja arrivé de devoir répondre a des questions de la part de personnes victimes d’infractions
criminelles sur la présence du public dans la salle d’audience du tribunal ? Savez-vous dans quels cas
une ordonnance d’exclusion du public peut étre rendue ?

Pour favoriser la dénonciation des infractions et la participation des personnes victimes d’infractions criminelles
au processus judiciaire, le tribunal peut interdire a une partie ou a la totalité des membres du public d’étre
présents dans la salle d’audience pendant une partie ou durant la totalité des procédures judiciaires’.

Cette fiche d’information renseigne les personnes accompagnant les personnes victimes sur 'ordonnance de

huis clos et sur la maniére de l'obtenir.

Mise en contexte

En droit criminel, la majorité des audiences au tribunal? se
déroulent devant public pour favoriser la compréhension
et la conflance des membres de la société dans le systéme
de justice. La Cour supréme, dans le cadre de nombreux
arréts, a souligné l'importance du principe de la publicité
des débats et de la transparence du processus judiciaire,
notamment dans l'interprétation du droit fondamental a la
liberté d’expression?,

Le public obtient généralement des informations sur le
systeme judiciaire par le biais des médias et, «en tant
gue véhicule par lequel U'information sur les tribunaux
est communiquée, la presse doit se voir garantir l'accés
aux tribunaux nécessaire pour gu'elle puisse recueillir
cette information. »*

Puisque la publicité des débats constitue un élément
primordial de la légitimité du processus judiciaire,
'ordonnance de huis clos demeure une mesure d'exception.
Le Code criminel reconnaft que les procédures dirigées
contre la personne accusée ont généralement lieu en
audience publique, mais que certaines circonstances
militent en faveur d'une ordonnance de huis clos. Le tribunal
peut ordonner, d'office ou a la demande de la poursuite

ou de la défense, l'exclusion partielle ou totale du public

de la salle d'audience pour la totalité ou une partie des
procédures judiciaires. Le tribunal doit étre d'avis qu'une
telle ordonnance est dans «l'intérét de la moralité publique,
du maintien de l'ordre ou de la bonne administration de la
justice». Il s'agit d'une ordonnance discrétionnaire.

Cette fiche spécialisée est le fruit d'une collaboration entre le Bureau
des mandats organisationnels du Directeur des poursuites criminelles

Une fiche destinée aux personnes victimes diinfractions criminelles est
publiée sur le site Web du DPCP.

auCOPUL
et pénales (DPCP) et [Association québécoise Plaidoyer-Victimes (AQPV). V o

Des exemples de mesures autres que le huis clos
pourraient étre le témoignage d'une personne victime
derriere un écran ou un dispositif lui permettant de ne
pas étre vue du public®.

Le huis clos: une ordonnance rendue
d’office ou sur demande

La personne victime d'une infraction criminelle peut
s'adresser au tribunal afin de demander une ordonnance
de huis clos. En pratique toutefois, le procureur ou

la procureure aux poursuites criminelles et pénales

le fait pour elle. La poursuite se conforme ainsi aux
engagements pris dans le respect de la directive VIC-17
qui encourage la participation des personnes victimes
au processus judiciaire et facilite leur passage au sein
du systéme de justice criminelle. Lordonnance peut
étre demandée verbalement a tout moment durant les
procédures judiciaires et soumise au ou a la juge qui
préside ou présidera le proces®.

La partie qui réclame l'ordonnance a le fardeau de
prouver gue le huis clos s'impose dans l'intérét de la
bonne administration de la justice.

Pour ce projet, TAQPV
arecu un financement du

avec la collaboration de




L’évaluation de la demande de huis clos par
le tribunal

3.1 Le cadre d'analyse du tribunal

Dans son analyse de la demande d'ordonnance de huis
clos, le tribunal doit appliquer le test dit de Dagenais/
Mentuck® qui comporte deux volets.

Le premier volet vise «a déterminer si 'ordonnance est
nécessaire pour écarter un risque sérieux a la bonne
administration de la justice.»'™ Pour ce faire, le tribunal
devra se questionner sur la légitimité du but visé par la
mesure du huis clos et sur la proportionnalité du huis
clos guant au but visé. Il doit notamment établir s'il existe
des mesures de rechange raisonnables et efficaces''. En
effet, le tribunal peut ordonner que la personne victime
témoigne derriere un écran ou un dispositif lui permettant
de ne pas étre vue du public'

Le second volet du test vise a comparer l'importance des
effets bénéfiques de ['ordonnance par rapport au préjudice
probable a la liberté d'expression et a la publicité des
débats judiciaires, afin de veiller a ce que les effets positifs
et négatifs de 'ordonnance soient proportionnels's.

A titre d'exemple, le huis clos est généralement ordonné lors
de la présentation de la preuve dans les dossiers impliquant
de la pornographie juvénile. Dans 'affaire de Paul Bernardo™,
accusé de meurtres et d'agressions sexuelles graves, la
poursuite avait présenté une demande avant le proces

afin de faire exclure le public de la salle d'audience lors de

la présentation de la preuve magnétoscopigue contenant
l'enregistrement des agressions. Elle soutenait que
l'omission de tenir compte des souffrances des personnes
victimes, et celles de leur famille, par la diffusion publique
des enregistrements, aurait un effet préjudiciable sur
('administration de la justice.

Le juge, dans un souci d'équilibrer les principes de

publicité des débats et de respect de la vie privée des
personnes victimes, a ordonné que seule la partie audio des
enregistrements soit présentée en audience publique et que
«les images seraient uniguement montrées aux jurés, aux
avocats, a l'accusé, au juge et au personnel judiciaire dont la
présence était indispensable. »'°

3.2 ['évaluation de l'intérét de la bonne
administration de la justice

Pour déterminer si l'ordonnance d'exclusion du public est
dans lintérét de la bonne administration de la justice, le
tribunal considére les facteurs suivants'®:

€ Lintérét de la société a encourager la dénonciation des
infractions et la participation des personnes victimes au
processus de justice pénale;

¢ La sauvegarde de l'intérét des personnes victimes
agées de moins de 18 ans dans toute procédure;

¢ La capacité de la personne victime, si 'ordonnance n’est
pas rendue, de fournir un récit complet et franc des
faits sur lesquels est fondée 'accusation;

€ La nécessité de l'ordonnance pour assurer la
sécurité de la personne victime ou la protéger contre
l'intimidation et les représailles;

¢ La protection des personnes associées au systeme
judiciaire qui prennent part a la procédure;

¢ L'existence dans les circonstances d'autres moyens
efficaces que celui de rendre 'ordonnance;

€ Les effets bénéfiques et préjudiciables de
l'ordonnance demandée;

¢ Tout autre facteur qu'il estime pertinent.

3.3 Les criteres considérés par le tribunal en
matiere criminelle jeunesse

Lorsque la personne accusée est dgée de 12 a 17 ans, les
critéres a considérer par le tribunal varient selon 'étape
des procédures.

Pour toute étape précédant la déclaration de culpabilité, la
Loi sur le systeme de justice pénale pour les adolescents'’
prévoit que le tribunal peut exclure de la salle d'audience,
pour une partie ou la totalité des procédures, toute
personne dont la présence n'est pas nécessaire a la
conduite de la procédure judiciaire s'il estime que:

€ les preuves ou les éléments d'information qui lui sont
présentés auraient un effet néfaste ou tres préjudiciable
pour la personne accusée et l'enfant ou l'adolescent ou
'adolescente victime:

ou

€ les bonnes meeurs, le maintien de l'ordre ou la saine
administration de la justice exigent 'exclusion de la salle
d'audience de certaines personnes ou de toute ['assistance’®.

Apres la déclaration de culpabilité, la Loi sur le systéme
de justice pénale pour les adolescents'’ prévoit que le
tribunal jouit du pouvoir discrétionnaire d'exclure toute
personne de la salle d'audience pour la durée de la
présentation d’éléments d'information qui, a son avis,
pourraient avoir sur la personne accusée un effet néfaste
ou tres préjudiciable.



La décision du tribunal

Aprés avoir considéré les facteurs soumis par les parties,
le tribunal doit déterminer s'il rend ou non 'ordonnance
de huis clos demandée.

4.1 'ordonnance de huis clos et son contenu

'ordonnance doit étre modulée pour atteindre les
objectifs recherchés. A cette fin, le tribunal peut:

¢ interdire a une partie ou a la totalité du public, ce qui
peut inclure ou non les membres des médias, d'étre
présent dans la salle d'audience;

¢ limiter 'ordonnance a une partie des procédures ou
['étendre a la totalité de celles-ci.

Ainsi, les membres du public pourraient étre exclus
pendant 'enguéte préliminaire, le proces, l'audience sur la

détermination de la peine ou lors de toutes ces procédures.

De plus, au cours de ces étapes, le public pourrait étre
seulement exclu durant la présentation de certains
éléments de preuve, comme le témoignage de la personne
victime ou la diffusion d'enregistrements audiovisuels.

Lorsqu'il est limité a certains membres du public ou a

certaines parties de la procédure, le huis clos est dit partiel.
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4.2 | e refus de rendre l'ordonnance de huis clos

Le tribunal peut refuser d'émettre l'ordonnance
demandée lorsqu’il estime que cela ne s'impose pas
dans Uintérét de la bonne administration de la justice.

Le tribunal doit exposer les motifs de son refus si la
poursuite soumet une demande d'ordonnance de huis
clos dans un dossier visant une personne accusée d’'une
infraction d'ordre sexuel énumérée au paragraphe 486(3)
du Code criminel.

Il ressort de ces criteres une volonté du législateur
d'assurer la sécurité des personnes victimes et d'éviter
gu'elles subissent de l'intimidation ou des représailles en
raison de la dénonciation de linfraction gu'elles ont subie.

La publicité des débats étant un principe fondamental du systéme de justice, l'ordonnance de huis clos demeure

une mesure exceptionnelle.

En prononcgant une ordonnance de huis clos, d'office ou sur demande, le tribunal peut interdire a une partie ou
a la totalité des membres du public d'étre présents dans la salle d'audience, pendant une partie ou durant la

totalité des procédures judiciaires.

En pratique, c'est la poursuite qui s'adresse au tribunal afin d'obtenir une ordonnance de huis clos, mais la

personne victime peut aussi le faire.

En prenant en compte plusieurs facteurs, le tribunal doit décider si une ordonnance de huis clos est dans
l'intérét de la bonne administration de la justice. Il doit aussi considérer s'il n'y a pas d’'autres moyens,
notamment d'autres mesures d'aide au témoignage, afin d'arriver aux mémes résultats, par exemple en
acceptant que la personne victime témoigne derriere un paravent ou utilise tout autre dispositif lui permettant

d'étre a l'abri des regards du public.

Le huis clos fait partie des diverses mesures visant a assurer la sécurité d'une personne victime et éviter
gu’elle ne subisse de l'intimidation ou des représailles en raison de la dénonciation de linfraction qu'elle a
subie. Cette mesure vise a encourager la dénonciation des infractions et la participation des personnes victimes

au processus de justice pénale.
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Dans l'arrét Société Radio-Canada c. Nouveau-Brunswick
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'emportaient pas sur 